Afstudeeronderzoek Pabo

Kinderen van drie jaar ook naar de basisschool?!
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Inleiding 
Voor u ligt mijn afstudeeronderzoek waaraan ik het afgelopen semester heb gewerkt.
Het leek mij leuk om dit onderzoek niet te koppelen aan mijn LIOstage in groep 7, maar juist te kiezen voor een heel ander onderwerp en doelgroep. Daarom heb ik er voor gekozen mij te richten op de peuters en of het goed is wanneer zij vanaf hun derde jaar naar de basisschool gaan. Ik heb hiervoor gekozen omdat ik in de toekomst graag les wil geven in de midden of bovenbouw, maar ik het ook belangrijk vind om (nog) meer kennis te hebben van het jonge kind, daar wordt namelijk de basis gelegd. 
Daarnaast werk ik ook voor Ludens: een organisatie met kinderdagverblijven en buitenschoolse opvang, die mij prikkelde om juist naar het jonge kind onderzoek te doen. Wat kunnen kinderen van drie bijvoorbeeld al op het motorisch vlak? En hoe zit dit met hun cognitieve vermogen?
Voordat ik mijn afstudeervoorstel ging schrijven was ik er vrijwel zeker van dat onderwijs aan driejarigen geen goede optie was. Er is immers al een voorschool of kinderdagverblijf waar de kinderen naartoe kunnen en ook veel leren. Wat is dan de meerwaarde ervan wanneer kinderen van drie jaar naar de basisschool gaan? Tijdens het schrijven van het afstudeervoorstel veranderde mijn mening hierover steeds iets meer. Door het zoeken van passende literatuur en het praten met medestudenten en docenten kreeg het onderwijs aan driejarigen voor mij ook een positieve kant. Zo kan het zijn dat deze onderwijsvorm beter aansluit bij de leerlijnen van de kleuterschool en kinderen op deze manier beter begeleid worden naar groep 1 door middel van een goede overdracht en een leerlingvolgsysteem. 
In hoofdstuk 1 licht ik mijn hoofd- en deelvragen toe. Dit zal de rode draad zijn voor mijn onderzoek. De hoofdvraag van mijn onderzoek is: ‘’Wat zijn de voor- en nadelen om drie jarige kinderen naar de basisschool te laten gaan vanuit de theorie en de praktijk?’’ 
In hoofdstuk 2 heb ik ervoor gekozen om de literatuur die ik heb gelezen te koppelen aan mijn hoofd- en deelvragen, dus vanuit de theorie naar de praktijk. 
Hoofdstuk 3 staat in het teken van mijn praktijkonderzoek. Hoe kijken pedagogisch werkers en leerkrachten aan tegen het onderwijs aan driejarige kinderen? Wat voor voor- en nadelen zien zij in het onderwijs aan driejarigen? En wat zou er volgens hen moeten gebeuren om deze onderwijsvorm een succes te laten zijn? Door middel van een enquête en interviews in het werkveld wil ik hier achter komen.
Door voldoende literatuur- en praktijk onderzoek gedaan te hebben wil ik in hoofdstuk 4 beargumenteren wat de voor- en nadelen zijn om het onderwijs aan driejarigen in Nederland in te voeren. Dit doe ik aan de hand van mijn hoofdvraag. Ook geef ik daarbij aan of het onderwijs aan driejarigen, vanuit de theorie en praktijk er wel of niet moet komen.
Om dit onderzoek zo objectief mogelijk uit te voeren, heb ik mijn eigen mening achterwege gelaten. Aan het einde van dit onderzoek (hoofdstuk 4) heb ik wèl mijn mening beschreven. Dit licht ik toe in het hoofdstuk ‘Conclusies’. 
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Mijn nawoord en reflectie komen aan de orde in hoofdstuk 5 en 6. In dit hoofdstuk ga ik namelijk in op de manier hoe dit onderzoek tot stand is gekomen en hoe ik zelf op dit proces terug kijk. 
Tot slot heb ik in hoofdstuk 7 de bijlagen en in hoofdstuk 8 de bronvermelding toegevoegd. 
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Veel plezier bij het lezen van mijn onderzoek.    
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1. Onderzoeksvragen
1.1 Inleiding
Het eerste hoofdstuk staat in het teken van mijn onderzoeksvragen. Deze vragen komen zowel in hoofdstuk 2 als 3 terug, en dienen als rode draad voor dit onderzoek. In hoofdstuk 2 koppel ik onderwerpen uit mijn onderzoeksvragen aan gelezen literatuur. 
De praktijkonderzoeksvragen uit paragraaf 2.4 komen terug in de enquête en het interview (hoofdstuk 3). 
Aan het einde van zowel het theorie- als praktijkdeel belicht ik de hoofdvraag specifiek vanuit de theorie of de praktijk.
Bij een aantal onderzoeksvragen heb ik een toelichting geschreven.

1.2 Hoofdvraag
Wat zijn de voor- en nadelen om drie jarige kinderen naar de basisschool te laten gaan vanuit de theorie en de praktijk?

1.3Theorie onderzoeksvragen
1.3.1 Algemeen
1. In wat voor ontwikkelingsfase zit een kind van 3 jaar?
Wil je iets onderzoeken over een bepaalde doelgroep, dan moet je voldoende achtergrondinformatie over de doelgroep hebben. In het theoriedeel wil ik vanuit de literatuur inhaken op de ontwikkelingsfase van driejarige kinderen. 
2. Wat is het verschil tussen een voorschool / kinderdagverblijf en een kleutergroep voor driejarige kinderen?
3. Wat voor beleid wordt er gevoerd m.b.t. het toelaten van kinderen op een kinderdagverblijf of voorschool?
Niet ieder kind kan zomaar terecht op een voorschool. Het kind moet dan aan bepaalde eisen voldoen. Hier wil ik achter komen in het theoriedeel.
4. Wat voor voorstel heeft de Onderwijsraad gegeven m.b.t. driejarig kleuteronderwijs?
In mei 2010 heeft de onderwijsraad een voorstel geschreven over het basisonderwijs aan driejarige kinderen in Nederland. Uit dit voorstel heb ik de hoofdpunten uitgelicht en toegevoegd aan mijn literatuuronderzoek.  

1.3.2 Voorstanders onderzoeksvraag
4. Waarom kijken onderzoekers positief aan om de leeftijdsgrens te verlagen voor het naar school gaan van kinderen van 3 jaar?
5. Wat zijn de voordelen om kinderen op deze leeftijd naar school te laten gaan?
6. Waarom voldoet een voorschool of peuterspeelzaal niet voor kinderen van 3 jaar en zijn ze beter af op de basisschool?
7. Onder wat voor voorwaarden zal het invoeren van onderwijs aan driejarigen succesvol zijn?

1.3.3 Tegenstanders onderzoeksvraag
8. Wat zijn de nadelen om kinderen op deze leeftijd al naar school te laten gaan?
9. Wanneer kinderen niet op een voorschool / peuterspeelzaal zitten:
Is het wel goed wanneer kinderen van drie jaar bij hun moeder weggehaald worden?  Of is het niet beter als het kind zich nog even ontwikkelt in de ‘veilige’ omgeving thuis?
10. Onder wat voor voorwaarden zal het invoeren van onderwijs aan driejarigen wel succesvol zijn?
1.4 Praktijk onderzoeksvragen

1.4.1 Voorstanders onderwijs aan driejarigen
1. Wat maakt dat pedagogisch werkers en leerkrachten positief tegen het onderwijs aan driejarigen aankijken?
2. Wat zijn de voordelen volgens pedagogisch medewerkers en leerkrachten om kinderen op driejarige leeftijd naar de basisschool te laten gaan?
3. Waarom zijn volgens pedagogisch werkers en leerkrachten kinderen van drie jaar beter af in de basisschool dan op een peuterspeelzaal of voorschool?
4. Onder wat voor voorwaarden kunnen driejarige kinderen goed functioneren op de basisschool?

1.4.2 Tegenstanders onderwijs aan driejarigen
5. Wat maakt dat pedagogisch werkers en leerkrachten negatief tegen het onderwijs aan driejarigen aankijken?
6. Wat zijn de nadelen volgens pedagogisch werkers en leerkrachten om kinderen op driejarige leeftijd naar de basisschool te laten gaan?
7. Waarom zijn volgens pedagogisch medewerkers en leerkrachten kinderen van drie jaar beter af op een peuterspeelzaal of voorschool dan in de basisschool?
8. Onder wat voor voorwaarden kunnen driejarige kinderen wel goed functioneren op de basisschool?

Ik heb ervoor gekozen om de onderzoeksvragen uit de theorie sterk overeen te laten komen met de onderzoeksvragen uit de praktijk. Op deze manier kan ik in hoofdstuk 4 hier objectieve conclusies uit trekken. 
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2. Literatuuronderzoek
2.1 Inleiding
In dit hoofdstuk ga ik in op mijn theoretische deelvragen uit hoofdstuk 1. Onderwerpen uit deze deelvragen beschrijf ik vanuit de gelezen literatuur. 
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2.2 Ontwikkelingsfasen van een peuter 
2.2.1 Algemeen 
Peuters zijn op jonge leeftijd vaak al onderzoekend en ondernemend. Wanneer je Wanneer je bijv. de kinderen in de herfst meeneemt naar het bos willen ze het liefst kastanjes zoeken of lekker rondrennen. Het initiatief wat de ouder / begeleider neemt in het bos, maakt of de peuter actief deelneemt aan de activiteit. Een duidelijk doel is hierbij van belang. Wat wil je het kind leren? En op welke manier wil je dit aanleren? Benoem je wat de kinderen zien of doen of laat je dit achterwege? 

Een actief aandeel in de ontwikkeling van het kind vormt een wezenlijke voorwaarde om te ontwikkelen. Dit uit zich in het nemen van initiatieven, in betrokkenheid bij en deelname aan activiteiten die voor kinderen persoonlijk zinvol en ontwikkelingsbevorderend zijn. 

Bij alle activiteiten die je als ouder of leerkracht met een kind doet moet je duidelijk voor ogen hebben welk doel je hiermee wilt bereiken. Een initiatief vanuit de kinderen is hierbij van wezenlijk belang, want kinderen leren door ‘te doen’.  
Ontwikkeling is geen ‘natuurlijk’ proces dat zich binnen kinderen, los van externe invloeden, afspeelt. Kinderen zijn opvoedbaar en onderwijsbaar. Of ze het goed doen in hun persoonlijk leven en in hun schoolcarrière is voor een belangrijk deel afhankelijk van de volwassenen om hen heen. Volwassenen die hoge verwachtingen van kinderen hebben en zich voor hun welzijn en ontwikkeling inzetten. 

Een goede en intensieve begeleiding is daarom zowel thuis als op school van groot belang om een kind alle kansen te geven om te bouwen aan een goede ontwikkeling en toekomst. 

Peuters maken zowel op het cognitieve- als sociale- en lichamelijke vlak een ontwikkeling door. Deze fases kenmerken zich met specifieke activiteiten en gebeurtenissen die zich in deze periode voor doen. Hieronder licht ik deze ontwikkelingsfasen nader toe.   

2.2.2 Ontwikkelingsfase peuter op het cognitieve vlak
Taalontwikkeling:
- Op de leeftijd van 2 jaar hebben peuters al een woordenschat van circa 200 woorden.
- Veel met peuters praten vergroot de woordenschat snel. Door middel van woorden goed zeggen, in de vorm van een vraag, een bevestiging of een compliment. Bijv. het kind zegt: ruseras. De moeder zegt dan: goed zo, dat is een luchtmatras.
Pas op de leeftijd van zes jaar worden verbindingen van drieklanken moeiteloos gemaakt. Soms ontstaan uitspraakfouten doordat een kind betekenisverbanden ziet die een volwassene ontgaan. Een meisje van bijna drie ze: ‘reklone’ in plaats van ‘reclame’, omdat de reclame op de televisie altijd onmiddellijk kwam na een programma over een clown (‘kloon’). 

- Via zintuigen begrijpen en ontdekken peuters de wereld. De kinderen leren gaandeweg de zintuiglijke waarnemingen te benoemen. Allereerst het zien en het horen. Ook het voelen van een voorwerp en het leren onderscheiden van gladde, ruwe, zachte en andere voorwerpen is belangrijk in deze ontdekkingstocht.
Kinderen van twee jaar hoeven niet alles meer te pakken. Ze kunnen nu met woorden duidelijk maken wat ze bedoelen. Begrijpen wordt nu bepraten.

Fantasie en werkelijkheid:
- Een ander kenmerk van de peuter leeftijd is: dat voor peuters fantasie en werkelijkheid nog door elkaar lopen. We spreken ook wel van de “magische wereld” van het kind. Hij leert van alles over de realiteit om hem heen, maar de wereld wordt nog gezien met kabouters, monsters, draken en andere wonderen. De werkelijkheidszin is nog niet sterkt genoeg om bepaalde verschijnselen te verbannen.
- Het denken van de peuter is wat we noemen animistisch (de peuter dient aan levenloze dingen, menselijke eigenschappen toe.) bijv.: Een bord dat kapot valt is een stout bord.

Oorzaak en gevolg:
- De peuter is ook nog niet in staat om logisch te denken. Oorzaak en gevolg zegt hem nog niks. Piaget noemt dit de preoperationele fase. Dat wil zeggen dat een kind wel besef heeft van een vaste volgorde van verschijnselen op zichzelf, maar nog niet de logica inziet van wat ze onderling met elkaar te maken hebben. 

- De peuter heeft nog geen geweten. Zijn zelfbeheersing hangt nog sterk af van invloeden van buitenaf, namelijk de goedkeuring of afkeuring van zijn ouders en beïnvloeden zijn gedrag. De norm bestaat alleen als de ouder in de buurt is.

2.2.3 Ontwikkelingsfase peuter op het sociale vlak
- In sociaal opzicht lijken peuters erg negatief. Ze ontdekken dat ze macht hebben over de wereld. Bijv. door steeds ‘nee’ te zeggen tegen moeders, kunnen ze haar tot wanhoop drijven. Deze fase word ook wel het negativisme genoemd oftewel: de koppigheidsfase, maar beter is te zeggen dat hier beginnende zelfbewustzijn doorbreekt.
- De peuter ontdekt dat hij iemand is, met een eigen naam, een ‘ik- je’, met ene eigen wil die wel vaker anders is dan die van de ouders. Op deze leeftijd zeggen ze vaak: ‘ikke zelf doen’ of ‘jij niet helpen’. Het is de fase van het egocentrisme, omdat het kind alleen nog maar vanuit zijn net ontdekte eigen ik kan redeneren. Hier ligt de bron van het zelfvertrouwen.
De sociale ontwikkeling maakt het kind tot een mens. De peuter speelt graag in zijn eentje. Als de peuter speelt in het bij zijn van een ander kind, is er sprake van parallel spel. Ze spelen vooral naast elkaar en niet met elkaar. 

- Kinderen kunnen niet zomaar samenspelen. Dit heeft te maken met het feit dat ze nog erg op zichzelf gericht zijn. 
Dit is een noodzakelijk en belangrijk stadium in de kinderlijke ontwikkeling. Een kind is op deze manier bezig om een eigen persoontje te worden en zich te onderscheiden van anderen.
Wanneer kinderen pas op school zijn zie je ze vaak ook nog alleen spelen. In de loop van de kleuterperiode leren / ontdekken ze dat ze ook met anderen kunnen spelen. 
Als kinderen niet goed leren om volwassenen te vertrouwen, kunnen ze volwassenen gaan wantrouwen.
2.2.4 Ontwikkelingsfase peuter op het lichamelijk vlak
- De peuter kan lichamelijk al heel veel: zitten, staan, lopen. Zijn grove motoriek is sterk toegenomen. Zijn fijne motoriek verbeterd zich wel, maar is nog niet optimaal.
Het samenspel tussen spieren en zintuigen verloopt nog niet helemaal goed. Hij grijpt bijv. vaak mis. 
- De ontwikkeling van de motoriek begint met grove bewegingen. De grove motoriek loopt bij een peuter steeds een stap voor op de fijne motoriek. En binnen de fijne motoriek is ook weer onderscheid te maken, lopend van ‘fijn’ naar ‘uitgesproken priegelwerk’, al naargelang de beheersing van ook de allerkleinste spieren. Of en de mate waarin een kind die aller fijnste spieren leert beheersen, hangt voor een groot deel af van aanleg. Dat aanleg hier een rol speelt, blijkt ook uit het feit dat kleutermeisjes wat betreft de rijpheid van houding en beweging bij het gaan met een potlood over een papier gemiddeld een halfjaar voorliggen op kleuterjongens. 

- Een methode die drie- en vierjarigen spontaan, buiten hun bewuste besturing nogal
eens gebruiken, is het steeds weer even kijken naar iets wat ze willen onthouden. Een soort visuele herhaling. Dit is bijvoorbeeld goed te zien wanneer je een memoryspel met hen speelt. De oogjes vliegen vaak naar een aantal kaartjes die al eens een keer zijn omgekeerd. 
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2.3 Verschil tussen een voorschool, peuterspeelzaal, kinderdagverblijf en een kleutergroep voor driejarige kinderen.
2.3.1 Wat is een voorschool?
Een Voorschool is een school waar kinderen spelenderwijs worden voorbereid op de basisschool. De Voorschool is met name bedoeld voor peuters die extra aandacht voor de Nederlandse taal nodig hebben, zodat het kind een goede start kan maken op de basisschool, als het kind 4 jaar wordt. 
Tijdens de periode op de voorschool is er aandacht voor allerlei woorden en begrippen in de Nederlandse taal. De peuter leert spelen en plezier hebben met de juf en andere kinderen. Speelgoed samen delen en wachten op je beurt, opruimen wat je hebt gepakt en andere kleine taken maken ook onderdeel uit van de voorschool. Daarnaast zingen, luisteren, knippen, plakken, verven en doen ze nog heel veel andere leuke dingen.

2.3.2 Wat is een peuterspeelzaal?
Een peuterspeelzaal is een speciaal ingerichte ontmoetingsplaats voor peuters van ± 2 ½ tot 4 jaar en probeert een aanvulling op het gezin te geven. De groepen hebben maximaal 18 kinderen per dagdeel. De samenstelling van een groep wisselt per dag. De meeste kinderen gaan 2.5 dag naar de peuterspeelzaal. Dit zijn vaak de dagen waarop beide ouders moeten werken en ze dus niet zelf voor hun kinderen kunnen zorgen. 
Onder constante, deskundige leiding, krijgt het kind de gelegenheid haar of zijn creativiteit en andere vaardigheden verder te ontwikkelen.
Het speelgoed is zeer gevarieerd zodat elk kind een keuze kan maken. Er is veel duurzaam speelgoed en er zijn grotere speelwerktuigen waar thuis vaak geen mogelijkheden voor zijn, Het is een plaats waar het kind zo vrij mogelijk kan spelen, zich kan uiten en waar een stimulans wordt gegeven in overeenstemming met de behoefte en ontwikkeling van het kind.
Een peuterspeelzaal is beslist niet bedoeld als voorbereiding op de basisschool in educatieve zin. Er worden van de peuters geen prestaties verwacht. Plezier hebben in het spelen is het belangrijkste. Omdat een peuterspeelzaal allereerst een veilige accommodatie voor peuters dient te zijn, is de speelruimte hieraan aangepast. 


2.3.3 Wat houdt een (toekomstige) kleutergroep voor driejarige kinderen precies in?
De Onderwijsraad denkt aan een aanbod van vijf ochtenden – zodat kinderen daarna nog kunnen slapen (thuis of bij de kinderopvang). In die ochtenden biedt de school een breed ontwikkelingsprogramma aan met aandacht voor beweging, spel, expressie, sociale contacten en leeraspecten. Kinderen leren spelenderwijs, en de activiteiten moeten dan ook afgestemd zijn op deze manier van leren. Er moeten ontwikkelingsdoelen worden geformuleerd, die voor de leraar richtinggevend zijn in zijn handelen. 




2.3.4 Wat is een kinderdagverblijf?
Opvang in een kinderdagverblijf, ook wel een crèche genoemd, is bedoeld voor kinderen van 6 à 8 weken tot 4 jaar. De meeste kinderdagverblijven zijn open van maandag tot en met vrijdag van 08.00 tot 18.00 uur. Sommige kinderdagverblijven zijn een aantal weken per jaar gesloten, bijvoorbeeld rond Kerstmis of in de zomer. In kinderdagverblijven worden de kinderen in groepen opgevangen. De groepssamenstelling kan variëren van kinderen met vrijwel dezelfde leeftijd (horizontale groep) tot groepen met kinderen van 0 tot 4 jaar (verticale groep). De tijd dat het kind wordt opgevangen wordt meestal aangegeven in 'dagdelen'. Een dagdeel is een ochtend of een middag van 5 uren. Veel kinderdagverblijven hanteren een minimum aantal dagdelen in verband met hun pedagogische beleid. Vaak bieden zij de volgende vormen aan:
Hele dagopvang: kinderen worden op vaste dagen in de week opgevangen, voor de hele dag, binnen de reguliere openingstijden van het kinderdagverblijf.
Halve dagopvang: kinderen worden een ochtend of middag gebracht.
Verlengde dagopvang: kinderdagverblijven bieden steeds vaker vervroegde en verlengde openingstijden aan.
Flexibele opvang: de mogelijkheid om een vast aantal dagdelen per week flexibel in te vullen. Zo kan je kind bijvoorbeeld de ene week van maandag tot en met woensdag, en de andere week van woensdag tot en met vrijdag worden opgevangen. 
Veel ouders kiezen voor kinderopvang zodat hun kind in contact komt met leeftijdgenootjes. In de kinderopvang leren kinderen van jongs af aan om met anderen om te gaan, samen te spelen, het speelgoed te delen en geduld op te brengen.

2.3.5 Wat zijn de verschillen tussen deze vier keuzes die ouders kunnen maken voor hun driejarige zoon / dochter?
- Een voorschool is vooral bedoelt voor kinderen met een (taal)achterstand, de nieuwe onderwijsvorm voor driejarige kinderen is bedoelt voor alle kinderen. 
- Een peuterspeelzaal is een ontmoetingsplaats waar men probeert ‘de huiselijke sfeer’ zoals het kind dit thuis gewend is (het leefpatroon etc.) na te bootsen. Dit is op een voorschool en in een driejarige kleutergroep veel minder aan de orde.
- Op zowel de voorschool als de kleutergroep voor driejarigen staat het leren voorop. Dit is niet het geval op een peuterspeelzaal. Het kind voorbereiden op de basisschool is hier het hoofddoel. 
- Het onderwijs aan driejarige kinderen wordt (wanneer dit wordt ingevoerd) vijf dagdelen in de week aangeboden. Het is de bedoeling dat kinderen er dan ook alle vijf de dagdelen zijn. Dit geldt voor een kinderdagverblijf niet. Het kinderdagverblijf dient echt als een opvang wanneer ouders moeten werken.
- Op een peuterspeelzaal vraagt men vaak ouders om vrijwillig een dagdeel te helpen in de opvang. Dit is op een kinderdagverblijf niet het geval.  
- Aan het onderwijs aan driejarige kinderen zijn verschillende leerlijnen gekoppeld. Aan deze leerlijnen moeten leerkrachten werken zodat de kinderen de doelen kunnen behalen. Op de voorschool is hier minder sprake van en leert men de kinderen veel meer basisvaardigheden aan. Daarnaast zijn de leerlijnen van een groep met driejarige kinderen ook weer gekoppeld aan de leerlijnen die gehanteerd worden in de kleutergroepen. 
- Vrijwel alle driejarigen (92%) gaan nu naar een kinderdagverblijf of voorschool; voorzieningen waarvan de kwaliteit sterk wisselt. Hoog tijd dus, zo vindt de Onderwijsraad, voor een pedagogisch aanbod voor alle driejarigen dat publiek wordt bekostigd en verzorgd wordt door basisscholen. 

 
2.3.6 Wat zijn de overeenkomsten tussen deze drie keuzes die ouders kunnen maken voor hun driejarige zoon / dochter?
- Op alle vier de plekken worden kinderen gestimuleerd zich te ontwikkelen op cognitief, creatief en sociaal vlak. 
- Op alle vier de plekken wordt gewerkt aan een situatie waarin de kinderen zich veilig voelen. Want wanneer een kind zich veilig voelt, komt het ook sneller tot leren.

Wanneer je de voorschool, peuterspeelzaal, het onderwijs aan driejarigen en het kinderdagverblijf met elkaar vergelijkt, zie je dat de voorschool en het onderwijs aan driejarigen op veel punten met elkaar overeen komen. Het grootste verschil is dat de voorschool zich voornamelijk richt op kinderen met een taalachterstand, en het de nieuwe onderwijsvorm zich juist richt op alle kinderen (zie: paragraaf 2.5). 
Bij zowel de voorschool, peuterspeelzaal, het onderwijs aan driejarigen als het kinderdagverblijf spelen kinderen momenten op de dag ‘vrij’. Sommige instellingen werken ook met een programmagerichte methode maar dit gebeurt lang niet overal. Hoe men hier in de praktijk invulling aan geeft, komt terug in de enquête (zie: paragraaf 7.1).   
2.3.7 Hoe is het onderwijs in Engeland geregeld voor peuters?
In Engeland zijn kinderen net als in Nederland vanaf hun vijfde jaar leerplichtig. De aangeboden opvang / voorschool is voor alle kinderen die drie of vier jaar oud zijn gratis.  
Een reden die hiervoor gegeven wordt:
‘’ Free early learning gives children the best start in life. Through learning and playing with other children in a safe and structured environment, they’ll have a head start when they begin school.’’ 
De gratis opvang geldt voor:
- day nurseries, private nursery schools, maintained nursery schools and nursery classes attached to primary schools preschools and playgroups 
- primary school reception classes, where schools operate an early admission policy to admit four year olds 
- accredited childminders who are part of networks approved to deliver early education 
- Sure Start Children's Centres 

De opvang en het onderwijs zijn in ons land voor peuters niet gratis en wij kennen bijvoorbeeld ook geen ‘basisschool onthaalklassen’. In Engeland is het aanbod van de opvang en voorscholen groter dan in Nederland. 
Door verschillende onderwijssystemen van landen naast elkaar te leggen zie je verschillen en overeenkomsten. Wanneer landen veranderingen in willen voeren is het denk ik goed om naar andere onderwijssystemen te kijken voor je tot veranderingen over gaat. Waarom kiest men er in Engeland bijvoorbeeld voor om het kleuteronderwijs gratis aan te bieden? En wat voor effect heeft dit op ouders? Brengen ze hierdoor hun kind sneller naar een voorschool?
2.3.8 Hoe is het onderwijs in België geregeld voor peuters?
In België kent men een onderwijssysteem waarbij peuters op driejarige leeftijd naar school gaan. Het is geen verplichting, maar veel ouders maken hier wel gebruik van. 

In België subsidieert de overheid onderwijs aan kinderen vanaf 2,5 jaar. Voor die leeftijd kunnen ouders hun kinderen toevertrouwen aan een kinderdagverblijf of aan een onthaalmoeder. Zodra een kind 2,5 jaar oud is, kunnen ouders het laten deelnemen aan het kleuteronderwijs. Op 1 september van het schooljaar waarin het kind zes jaar wordt, gaat het naar de lagere school. Het lager onderwijs duurt zes jaar. Die periode wordt opgesplitst in drie graden van twee jaar. Na het zesde jaar van de lagere school stapt het over naar het secundair onderwijs. Het kind is dan normaal gezien twaalf jaar oud.
Hoewel kleuteronderwijs dus niet verplicht is, schrijven bijna alle Vlaamse ouders hun kind in. De kleuterklas is gratis, duurt drie jaar en bereidt kinderen spelenderwijs voor op hun schoolloopbaan. Zo maken voorbereidend lezen en rekenen al een belangrijk deel uit van de activiteiten in het laatste jaar van de kleuterklas.
Vlaanderen kent autonome kleuterscholen, die enkel dit voorbereidend onderwijs aanbieden, maar de meeste kleuterscholen huizen met een lagere school en soms ook een secundaire school in hetzelfde schoolgebouw. Kleuteronderwijs en lager onderwijs noemt men samen het basisonderwijs.
De doorsnee schooldag begint om 8.30 uur en eindigt om 15.30 uur. Het schoolbestuur heeft hierover het laatste woord. Zij kan bijvoorbeeld beslissen om de kleuterschool een kwartier later te laten starten of op een vroeger tijdstip te stoppen. 


De verschillen tussen het onderwijssysteem in België en Nederland is dat:
 
- kinderen in Nederland vanaf hun vijfde verjaardag leerplichtig zijn, dit

is in België niet het geval. Kleuteronderwijs is hier niet verplicht.
 
- het kleuteronderwijs in Nederland niet gratis wordt aan geboden. Ook

betalen ouders een bijdrage voor een voorschool als hun kind hieraan 
 
deelneemt.
 
- Nederland een kleuterperiode van twee jaar (wanneer het kind niet langer 
 
kleutert) kent. In België kunnen ouders er voor kiezen hun kind eerder naar 
kleuterschool te brengen waardoor het een langere kleuterperiode heeft. 
 
- in Nederland de basisschool vaak in één gebouw zit, waarbij een 
 
doorlopende leerlijn van groep 1 t/m 8 door de kinderen wordt gevolgd. De  
 
basisschool staat daarentegen in veel gevallen los van de  
 
middelbare school. In België verschilt dit per school, en zijn er ook scholen 
waarbij de kleuterschool, ‘reguliere’ basisschool en middelbare school in één
gebouw zitten. 
 
De overeenkomsten tussen het onderwijssysteem in België en Nederland is dat:
 
- kinderen in beide landen in veel gevallen zes zijn wanneer ze naar groep 3 
 
gaan.
 
- kinderen in beide landen worden voorbereid op het onderwijs na de 

kleuterschool.
   
- ouders in beide landen gebruik kunnen maken van een kinderdagverblijf
voordat de kinderen toe zijn aan de kleuterschool. 

Voordat dit onderwijssysteem in België is ingevoerd, is hier waarschijnlijk ook uitgebreid onderzoek naar gedaan. Zo blijft men altijd in beweging om het onderwijs in een land te verbeteren of te vernieuwen. En dit is in Nederland met het voorstel van de onderwijsraad (paragraaf 2.5) ook het geval.
2.4 Beleid toelating kinderen op de voorschool en het kinderdagverblijf 
2.4.1 Algemeen
Wanneer ouders hun kind opgeven voor de voorschool moet het, net als in het voorstel van de Onderwijsraad om driejarige kinderen naar school te laten gaan (paragraaf 2.5), aan bepaalde eisen voldoen. Dit is lastiger wanneer je kijkt naar ‘het kunnen’ van een kind wat (misschien kort na de geboorte) naar het kinderdagverblijf gaat. In het beleid van de kinderdagverblijven van de organisatie Ludens staat beschreven aan welke regels pedagogisch werkers zich moeten houden, en wat men kinderen moet bieden om zich te kunnen ontwikkelen.
Uiteraard moeten kinderen of hun ouders aan bepaalde eisen voldoen wil het toegelaten worden op een voorschool. Het beleid wat hiervoor gehanteerd wordt heb ik onder het kopje ‘Voorscholen’ nader toegelicht. Ook licht ik hierbij toe waarom een voorschool zo effectief is voor bepaalde kinderen.
 
2.4.2 Kinderdagverblijven organisatie Ludens
Wanneer kinderen al op zeer jonge leeftijd (soms al wanneer ze nog maar een paar maanden oud zijn) op het kinderdagverblijf komen, kun je nog geen eisen stellen aan wat een kind moet beheersen.
In het beleid van Ludens staat beschreven aan welke regels pedagogisch werkers
zich moeten houden, en wat men kinderen moet bieden om zich te kunnen ontwikkelen: 
 
- kinderen laten zien wat waar hoort, zodat ze iets zelf kunnen pakken of opruimen

- kinderen de kans geven hun eigen conflicten op te lossen

- kinderen waarderen om wie ze zijn en niet hoe wij ze graag willen zien

- de omgeving van de kinderen zo inrichten dat er steeds weer wat te ontdekken valt

- dat we niet uitgaan van ‘hoe houden wij de kinderen bezig’ maar wel ‘wat houdt de kinderen

bezig’

- de rol van pedagogisch medewerker is die van begeleider, van gids

- naar kinderen luisteren en proberen hen te begrijpen zodat ze zich gerespecteerd en in hun

waarde gelaten voelen. Dat kinderen er ook mogen zijn als ze niet blij zijn, dat ze ook boos,

bang en verdrietig mogen zijn

- blijven zoeken naar openingen om te doen wat mogelijk is en je niet laten remmen door wat

niet kan en mag

- dat elk kind uniek is en zijn eigen ontwikkeling bepaalt

- dat we zien dat kinderen naar kennis verlangen, dat ze heel nieuwsgierig en verwonderd

kunnen zijn en relaties willen aangaan en willen communiceren

- dat de relatie die pedagogisch medewerkers met de kinderen opbouwen daarom heel

belangrijk is

- dat pedagogisch medewerkers in staat zijn om te reflecteren op zichzelf en op hun rol als

begeleider; dat ze zich afvragen welke invloed zij op de kinderen hebben en hoe ze deze

invloed kunnen en willen aanwenden, dat ze kunnen inspelen op onverwachte

gebeurtenissen.

- dat pedagogisch medewerkers bereid zijn om de dialoog aan te gaan met de kinderen, de

oplossing van de kinderen te volgen ook al lijkt hun eigen oplossing beter

- kijken naar wat er in de omgeving van het kind en in de omgang van de volwassenen met  
 
het kind moet veranderen opdat het kind tot zijn recht kan komen

- een voedzaam klimaat bieden waarin ieder kind uitdrukking kan geven aan wat in de kiem al

aanwezig is

- duidelijk zijn over je eigen grenzen, uitleggen waarom die grenzen bestaan en bij ongewenst

gedrag niet het hele kind veroordelen maar het gedrag benoemen waar jij last van hebt

- overbrengen van normen en waarden door zoveel mogelijk het goede voorbeeld te geven,
 
bewust model te staan.
 
- Tot slot: We gaan uit van het kindbeeld van het unieke, competente kind. Wij zien 
 
kinderen als krachtig en creatief, met een eigen persoonlijkheid. We gaan uit 
 
van wat een kind allemaal is en kan, vol mogelijkheden, rijk aan capaciteiten. 

 
We zien kinderen als bouwers van hun eigen ontwikkeling en identiteit. We 
 
geven de kinderen zoveel mogelijk de mogelijkheden zelf de wereld te 
 
ontdekken op hun eigen manier en in hun eigen tempo. We kijken naar het  
 
kind dat voor ons staat.


2.4.3 Voorscholen
Kinderen komen in aanmerking om toegelaten te worden op een voorschool wanneer zij / hun:
- extra aandacht voor de Nederlandse taal nodig hebben, zodat het kind een goede start kan maken op de basisschool, als het kind 4 jaar wordt. 
- ouders (van zowel allochtone als autochtone afkomst) maximaal een VMBO- of MAVO opleiding hebben gevolgd.
- vier dagdelen per week naar de voorschool komen. 


Het idee voor het starten van een voorschool is gekomen vanuit bepaalde gedachten. Hieronder benoem ik een aantal punten waaruit de voorschool is ontstaan:
- 65% van de Turkse en Marokkaanse kinderen gaat niet naar een crèche, kinderdagverblijf of peuterspeelzaal. 
 Wanneer er thuis geen Nederlands wordt gesproken, vergroot dit de kans op taalproblemen in de onderbouw van de basisschool.
- 80% van de ouders neemt niet deel aan spel en opvoedingsvoorlichting. 

Ouders weten zich soms geen raad wat betreft de opvoeding. Kinderen lopen hierdoor het gevaar dat zij bepaalde vaardigheden niet beheersen wanneer zij de basisschool binnenkomen. Wanneer kinderen deelnemen aan de methode die op de voorschool wordt gehanteerd, wordt de kans hierop verkleind. 
- Wanneer kinderen thuis de basis- en taalvaardigheden niet worden geleerd is een voorschool effectief. Want de problemen die kinderen op jonge leeftijd ondervinden kunnen een versterkend effect hebben op problemen die zijn in hun verdere jeugd tegenkomen. 
 Een voorschool kan dus juist die basis bieden waar kinderen in de toekomst nog veel aan kunnen hebben.





  


2.5 Voorstel Onderwijsraad: onderwijs aan driejarige kinderen
2.5.1 Voorstel invoering onderwijs aan driejarige kinderen
Uitbreiding van het basisonderwijs met een pedagogisch aanbod voor alle 
driejarigen, gekoppeld aan een herziening van de kleuterperiode. Dat stelt de 

Onderwijsraad voor, om zo de voor- en vroegschoolse ontwikkeling van alle 

jonge kinderen te stimuleren. 
De ontwikkeling van kinderen op jonge leeftijd is van grote invloed op hun verdere leven. Tussen hun tweede en zesde jaar verwerven  kinderen  taal-  en  communicatieve  vaardigheden, leren ze zich aan te passen aan de verwachtingen van opvoeders, leren ze samen te spelen, zich zelf aan te kleden en zelf te eten, en verwerven ze de voorwaarden voor aanvankelijk lezen en rekenen (vanaf ongeveer het vierde jaar). Kortom: de sociaal-emotionele, motorische en cognitieve ontwikkeling neemt in deze periode een hoge vlucht.
Internationaal onderzoek laat ook zien dat een kwalitatief hoogwaardig pedagogisch aanbod op deze leeftijd positieve effecten kan hebben op zowel de korte als lange termijn.

De omstandigheden waaronder kinderen opgroeien zijn in de afgelopen decennia veranderd. Ouders werken vaak allebei, waardoor kinderen meer gebruikmaken van verschillende vormen van opvang. Daarnaast is ook de thuissituatie veranderd, doordat kinderen opgroeien in kleine gezinnen met maar één of twee kinderen. 
Mede als gevolg daarvan hebben voorschoolse voorzieningen een pedagogische opdracht gekregen, die vroeger in veel sterkere mate bij de ouders lag. Daarnaast kan een kwalitatief hoogwaardig pedagogisch aanbod voor veel kinderen uit  achterstandsgezinnen een belangrijke aanvulling op de thuissituatie betekenen. Bijna alle driejarigen maken inmiddels gebruik van kinderopvang of van de peuterspeelzaal. 
Slechts 8% van de driejarigen neemt nog geen deel aan een voorschoolse voorziening. De kwaliteit van deze voorzieningen varieert echter sterk en laat in veel gevallen te wensen over blijkt uit onderzoek. 

Uit een onderzoek wat is gedaan onder Amsterdamse voorscholen blijkt dit ook. Vooral op het gebied van Taal en Ordenen scoren de voorscholen laag. In verhouding tot het landelijk gemiddelde scoren de Amsterdamse voorscholen in zijn geheel zeer laag. Dit heeft ook te maken met het grote percentage achterstandsleerlingen die op deze voorscholen zitten. 

Peuterspeelzalen lopen leeg, met uitzondering van die voorzieningen die voor-  en  vroegschoolse educatie aanbieden voor achterstandskinderen. Tegelijkertijd is de  deelname aan kinderopvang sterk gestegen. Hier ontbreekt het in veel gevallen echter aan een pedagogisch programma, bovendien blijkt de kwaliteit eerder af- dan toe te nemen.
Voor achterstandsleerlingen bestaat wel een gericht programma van voorschoolse educatie, maar dit werkt segregatie in de hand. Bovendien blijkt er vaak geen sprake van een doorlopende leerlijn met de vroegschoolse educatie in het basisonderwijs.
Dit blijkt ook uit het onderzoek wat in Amsterdam onder voorscholen is gedaan. 
Uit de interviews en enquêtes zal blijken of dit vanuit de praktijk ook zo ervaren wordt. 
De raad pleit daarom voor een pedagogisch hoogwaardig aanbod voor alle kinderen in deze belangrijke fase van hun ontwikkeling. Daarbij heeft de raad de hoogste verwachtingen van een vrijwillig aanbod door de basisschool, vergelijkbaar met dat voor de vierjarigen. Dit biedt tegelijkertijd mogelijkheden voor versterking van de gehele kleuterperiode van drie tot zes jaar. 


Als het advies wordt overgenomen hebben basisscholen straks te maken met een kleuterperiode van drie tot zes jaar. ‘Ouders bepalen voor drie – en vierjarigen zelf of zij gebruik willen maken van dit aanbod. Maar de kwaliteit van het aanbod zal zo zijn, dat geen enkele ouder het zijn kind wil ontzeggen’, aldus Fons van Wieringen, voorzitter van de Onderwijsraad. 
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2.5.2 Samenvatting voorstel invoering onderwijs aan driejarige kinderen
- Het gaat om een uitbreiding van het onderwijsaanbod bedoelt voor alle driejarige kinderen. 
- De ontwikkeling van kinderen op jonge leeftijd is van grote invloed op hun verdere leven en hier moet je met de invoering van het onderwijs aan driejarigen op inspelen. 
- De sociaal-emotionele, motorische en cognitieve ontwikkeling neemt in deze periode een hoge vlucht, hier moet je met de invoering van het onderwijs aan driejarigen op inspelen.
- De kwaliteit van voorschoolse voorzieningen varieert echter sterk en laat in veel gevallen te wensen over. Het ontbreekt deze instellingen vaak aan een goed pedagogisch programma. 
- Voor achterstandsleerlingen bestaat wel een gericht programma van voorschoolse educatie, maar dit werkt segregatie in de hand. Bovendien blijkt er vaak geen sprake van een doorlopende leerlijn met de vroegschoolse educatie in het basisonderwijs.
- Tot slot zal de kwaliteit van het aanbod beter op de reguliere basisschool aansluiten en hierdoor denkt de Onderwijsraad dat het voor ouders aantrekkelijker is hun kind op driejarige leeftijd naar school te brengen. 



2.6 Voorstanders van onderwijs aan driejarige kinderen
2.6.1 Algemeen
Hieronder beschrijf ik de argumenten van voorstanders om onderwijs aan driejarigen in Nederland in te voeren. Sommige argumenten hebben meer betrekking op het concept ‘de voorschool’. Ik heb er voor gekozen om deze argumenten wel te benoemen, omdat er tussen het onderwijs aan driejarigen en de voorschool weinig verschillen zitten (zie paragraaf 2.3). Aan het einde van deze paragraaf heb ik de argumenten waarom onderwijs aan driejarigen goed zou zijn nog eens op een rij gezet.

2.6.2 Argumenten van voorstanders
- In de eerste plaats is er meer expertise aanwezig op de basisschool om achterstanden en talenten op te sporen en hier ook wat mee te doen. Daarnaast is het zo dat kinderen in de periode van 2,5 tot 4 jaar zeer leergierig zijn, ze ontgroeien de "opvang" op de crèche en kunnen op school spelenderwijs worden uitgedaagd en geprikkeld. Voorstanders van de voorschoolse educatie wijzen erop dat kinderen al vanaf de wieg leren. 


- Bovendien betreft het een leerrecht. En geen leerplicht. Zo wordt er rekening gehouden met dat niet iedere kind op dezelfde leeftijd klaar is om naar school te gaan. Ouders zijn als beste in staat om zelf te bepalen wanneer hun kind er aan toe is. Dit argument ondersteund Corinne Brandenburg van de Delftse Montessorischool, waar onderwijs aan driejarigen al is ingevoerd ook nog eens in het vakblad Schooljournaal. Leerkracht Corinne Brandenburg vertelt: ‘De 3-jarigen draaien gewoon mee in de groep. Maar ze hóeven niks. Als ze iets niet willen of ergens niet aan toe zijn, doen ze het niet. Ik merk wel dat elk kind graag iets wil leren. Vanaf 3 jaar willen ze al ordenen, rijtjes maken, op kleur sorteren. Alle materialen zijn er, ze hoeven het maar te pakken. Zo kunnen ze hun eigen behoefte aanleren bevredigen. Als ze eenmaal goed in de groep genesteld zijn, gaan de 3 jarigen vaak automatisch de oudere kinderen nadoen en al doende leren ze iets.‘ 

Corinne Brandenburg: ‘Die kleintjes zijn in die periode heel ontwikkelingsgevoelig. Vooral taal pikken ze dan heel snel op. Het zijn net sponzen en ze leren dan heel veel. Onderwijs aan driejarigen moet niet verplicht zijn, ze moeten er wel aan toe zijn. Wij hebben in elk geval als eis dat ze zindelijk zijn of er mee bezig zijn dat te worden. Wij kunnen natuurlijk niet de hele tijd de klas uitlopen, om kinderen te verschonen. 

- Maria Montessori heeft daarom ook geen materiaal ontwikkelt voor de eerste levensjaren van het kind. Maria Montessori vond dat men meer moet vertrouwen in wat het kind zelf opsteekt en minder in wat het opsteekt van de volwassene die geplande onderwijskundige invloed uitoefent. 

Veel Montessorischolen, zoals de Delftse Montessorischool heeft wel veel materialen in huis voor driejarige kinderen. Dit komt omdat een van de uitgangspunten van Montessori was, dat je werkt met kinderen van 3 tot 6, van 6 tot 9 en van 9 tot 12 jaar. 
 Voor het derde levensjaar kun je dus beter geen geplande onderwijskundige activiteiten doen met kinderen, maar hierna is dit juist wel goed mogelijk.
- Tenslotte zou met het toelaten van driejarige ook meer aandacht kunnen komen voor het eigen karakter van het kleuteronderwijs. Meer tijd, ruimte en aandacht voor het vaak nog spelende karakter van kleuters en niet vooruit lopen op het schoolser onderwijs van groep 3 maar zorgen dat ze klaar zijn voor groep 3. 

De Utrechtse hoogleraar en orthopedagoog Paul Leseman heeft geen goed woord over voor de tegenstanders van de "voorschool". Zij lijden aan een vorm van achterhaalde romantiek vindt hij. Kinderen hoeven op de voorschool niet in de bankjes te zitten en te leren. Hij vindt de speciaal ontwikkelde programma's heel goed voor kinderen vanaf 2,5 jaar uit een achterstandsmilieu. Hij vindt de programma’s Piramide en Kaleidoscoop, die voor hen zijn ontwikkeld niet schools, maar juist speels. 


Programma Piramide:
Piramide is een door het Cito ontwikkeld educatief concept, geïnspireerd door de ideeën van de Amerikaanse Slavin. Piramide is bedoeld voor kinderen van drie tot zes jaar uit achterstandsgroepen. Het is een totaalprogramma dat expliciete aandacht schenkt aan alle ontwikkelingsgebieden, met een deels gestructureerd programma. Het kan preventief of remediërend worden toegepast. 
 

Programma Kaleidoscoop:
Kaleidoscoop is de Nederlandse bewerking van het Amerikaanse High/Scope programma. Kaleidoscoop richt zich op kinderen van drie tot zes jaar uit achterstandsgroepen en werkt vanuit het principe van ‘actief leren’. Uitgangspunt is dat kinderen bepaalde kernervaringen (sleutelervaringen) moeten doormaken om zich optimaal te kunnen ontwikkelen. Er is in het programma veel aandacht voor deskundigheidsbevordering. 
 

2.6.3 Samenvatting argumenten voor de invoering van onderwijs aan driejarige kinderen
- Op de basisschool kan men makkelijker talenten en achterstanden opsporen en hier ook wat mee doen. 
- Kinderen zijn in de periode van 2,5 tot 4 jaar zeer leergierig, ze ontgroeien de "opvang" op de crèche en kunnen op school spelenderwijs worden uitgedaagd en geprikkeld.
- Kinderen leren al vanaf de wieg, dus onderwijs aan driejarigen is daarom zeer goed.
- Het betreft een leerrecht. En geen leerplicht.
- Kinderen zijn in de peuterperiode heel ontwikkelingsgevoelig. Vooral taal pikken ze heel snel op.
- Er is ruimte, tijd en aandacht voor het spelende karakter van peuters in de kleutergroep voor driejarigen. Het gaat hierbij nog niet om het schoolse karakter waar in de kleuterklas (groep 1/2) wel veel aandacht aan geschonken wordt. 

2.7 Tegenstanders kleuteronderwijs aan driejarige kinderen
2.7.1 Algemeen
Hieronder beschrijf ik de argumenten van tegenstanders om kleuteronderwijs aan driejarige kinderen in Nederland in te voeren. Sommige argumenten hebben meer betrekking op het concept ‘de voorschool’. Ik heb er voor gekozen om deze argumenten wel te benoemen, omdat er tussen het onderwijs aan driejarigen en de voorschool weinig verschillen zitten (zie paragraaf 3.3). Aan het einde van deze paragraaf heb ik de argumenten waarom het onderwijs aan driejarigen er vooral niet moet komen nog eens op een rij gezet. 

2.7.2 Argumenten van tegenstanders
- De tegenstanders vinden dat de huidige maatschappij al te veel eisen stelt aan kinderen. Ze moeten de lagere schooltijd het liefst in 8 achtereengesloten jaren doorlopen, ze beginnen vaak al op vierjarige leeftijd met zwemlessen om hun A, B én C diploma te halen en ze 'moeten' ook nog naar allerlei clubjes. Tegenstanders vinden het overdreven dat peuters al met educatieve programma's aan de gang gaan. 

Pas als kinderen een jaar of zes oud zijn, werkt een schoolse aanpak om hun -ontwikkeling te stimuleren, zegt Wilma Meijer, pedagoge en wetenschappelijk medewerksters aan de Universiteit van Groningen. Meijer zet vraagtekens bij wat zij "de verschoolsing van het kinderleven" noemt. 
 Jonge kinderen worden gestimuleerd in hun ontwikkeling door een rijke prikkelende omgeving, waarin zij zich heel vrij kunnen bewegen. Zij pleit voor de bouw van meer speeltuinen in woonwijken. Peuters en kleuters zijn nog niet schoolrijp en ontwikkelen zich veel beter spontaan en speels. 

‘Het is een mooi geschreven rapport van de Onderwijsraad, maar je kunt met mooie taal blijkbaar de meest verschrikkelijke dingen zeggen.’ Dat zegt pedagoog Bas Levering, verbonden aan de Universiteit utrecht, Universiteit Gent en Fontys Hogescholen in Tilburg. ‘Ik snap eigenlijk niet waarom de Onderwijsraad een advies uitbrengt over het jonge kind, want daar hebben we toch de kinderopvang voor? Er is recent nog 40 miljoen euro gestoken in de kwaliteit van de kinderopvang! Afgezien daarvan vind ik het ook een slecht idee om 3-jarigen naar school te laten gaan. We weten heel goed dat kinderen tot een jaar of 6 op een fundamenteel andere manier leren dan daarna. Leren, onderwijzen, heeft pas zin vanaf het zesde levensjaar. Wel is het zinnig om een leerrijke en uitdagende omgeving te creëren, maar het hele idee van een methode of een leerplan, dat past niet bij die leeftijd. Het heeft niet alleen geen zin, het kan zelfs schade toebrengen. Als je bijvoorbeeld een kind leert zwemmen dat daar lichamelijk nog niet aan toe is, kan het de zwemslag verkeerd aanleren en nooit meer afleren. Hier gaat dus niet op: baat het niet, dan schaadt het niet.’ 


- Rutger Jan van der Gaag is als kinderpsychiater werkzaam in het ACKJON, centrum voor kinderpsychiatrie in Nijmegen. Met een groep van deskundigen, waaronder: een kinderneuroloog, een pedagoog en een ontwikkelingspsycholoog, boog hij zich over de toenemende druk op kinderen. Van der Gaag en zijn collega's zijn daarover bezorgd. Er wordt zoveel van kinderen verwacht en er wordt zo snel gedacht dat iets niet normaal is. Zo worden steeds meer kleuters doorverwezen om onderzocht te worden op spraakstoornissen, waarop vaak blijkt dat ze gewoon wat langzamer dan gemiddeld leren praten. Kinderen moeten vaak van alles: ze moeten doorstromen, presteren en voortdurend getoetst worden. Daardoor staan zowel de scholen als de kinderen onder druk.
Hij vindt het vanzelfsprekend van groot belang om ernstige stoornissen bij kinderen vroeg te herkennen. Maar, Van der Gaag is bang voor overdrijven, doorslaan.

Het is de schaduwzijde van goede preventie. Daartussen zit een spanningsveld waarin sommige kinderen nu in de knel raken. "We moeten uitkijken dat we niet te hard van stapel lopen: dat we ouders niet te snel ongerust maken en van kinderen niet te veel verwachten." Nu wordt al in de eerste twee groepen van de basisschool gekeken of kleuters niet één of andere achterstand dreigen te ontwikkelen, zoals dyslexie of leerproblemen. Onderzoek laat zien dat er een ruime variatie bestaat in wat normaal is en dat een "normale" ontwikkeling tijd nodig heeft. Gewoon veel, ouderwetse tijd. Laat peuters vooral een beetje peuteren en zich ontwikkelen zonder de verwachting dat ze zich sociaal gedragen. Zij spelen het liefst naast elkaar. Pas na het vierde levensjaar komt de socialisatie van een kind op gang. 

- De Scandinavische grondgedachte over hoe kinderen opgevoed moeten worden verschilt nog al met die van de Nederlandse grondgedachte. In Nederland gaat het er voornamelijk om dat een kind zoveel mogelijk aangeboden krijgt aan leerstof en dat er door ouders, pedagogisch werkers en leerkrachten zoveel mogelijk uit het kind gehaald moet worden wat erin zit. 
De Scandinavische grondgedachte is dat kinderen competente wezens zijn die zelf handelen en initiatieven nemen, betekent dat ook op scholen en in kinderdagverblijven kinderen buiten mogen spelen in hutten, bosjes, bomen, zonder constant toezicht van volwassenen. (…) In Nederlandse ogen lijkt het onoverzichtelijk, maar de speelplaats is met opzet zo ingericht. De kinderopvoeding in Scandinavië rust op twee pijlers: het kind moet zo lang mogelijk kind kunnen zijn en het moet vrij kunnen spelen, dat wil zeggen zonder bemoeienissen van vaders, moeders of andere grote mensen. 

De Scandinavische grondgedachte staat haaks op de ideeën van vervroegd kleuteronderwijs. Kinderen leren juist door zelf dingen te ondernemen nieuwe vaardigheden. Dit moet uit vrije wil gaan, en niet via een leerlijn die gevolgd moet worden op de onderwijsinstelling van het kind. Maar deze Scandinavische grondgedachte brengt ook risico’s met zich mee:
Met enige regelmaat gebeuren er tragische ongelukken met kinderen die zich ernstig verwonden of zelfs om het leven komen, bijvoorbeeld bij klimongelukken. Dit voorjaar liep een driejarig jongetje bij een val een schedelbasisfractuur op. Een ander driejarig jongetje kwam om het leven in een zogenoemde ‘kussenruimte’, waar kinderen op en onder kussens kunnen ravotten, met de deur dicht en zonder aanwezigheid van volwassenen. ,,Na dit soort ongelukken worden de regels in de kinderdagverblijven meestal aangescherpt. Maar na enige tijd verslapt dit weer’’, aldus de Deense kinderonderzoeker Stig Broström. 


- Uitslag poll: 
Onderwijsraad wil kleuterperiode uitbreiden. Goed plan?
68% Nee
25% Ja
  7% Ik weet niet
Totaal aantal stemmen: 330 
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- Dhr. Wiegersma: ‘Ik denk ook niet dat een groep met alleen maar driejarigen zal werken. Juist in een gemengde groep met wat oudere kleuters trekken de kleinsten zich aan de ouderen op.’ 
 

2.7.3 Samenvatting argumenten tegen de invoering van onderwijs aan driejarige kinderen
- Tegenstanders vinden het overdreven dat peuters al met educatieve programma's aan de gang gaan. Ze moeten al 8 jaar naar de basisschool, en daarnaast hebben ze nog zoveel andere verplichtingen. Het is daarom niet goed om kinderen op zo’n jonge leeftijd al naar school te laten gaan.
- Pas als kinderen een jaar of zes zijn, werkt een schoolse aanpak om hun -ontwikkeling te stimuleren. Hier moet je dus niet op jongere leeftijd mee willen beginnen.
- Het is wel zinnig om een leerrijke en uitdagende omgeving te creëren, maar het hele idee van een methode of een leerplan, dat past niet bij deze leeftijd. Het kan zelfs schade toebrengen. Als je bijvoorbeeld een kind leert zwemmen die daar lichamelijk nog niet aan toe is, kan het de zwemslag verkeerd aanleren.
- Kinderen leren juist nieuwe vaardigheden door zelf dingen te ondernemen. Dit moet uit vrije wil gaan, en niet via een leerlijn die gevolgd moet worden op de onderwijsinstelling van het kind.
- Er wordt zoveel van kinderen verwacht en er worden zo snel conclusies getrokken wanneer iets afwijkt van het normale. Zo worden steeds meer kleuters doorverwezen om onderzocht te worden op spraakstoornissen, waarbij vaak blijkt dat ze gewoon wat langzamer dan gemiddeld leren praten. Kinderen moeten vaak van alles: ze moeten doorstromen, presteren en voortdurend getoetst worden. Daardoor staan zowel de scholen als de kinderen onder druk en dit is niet goed voor het leerproces van het kind.
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2.8 De effecten van voor- en vroegschoolse educatie (VVE)
2.8.1 Algemeen
In Nederland is het onderwijs aan driejarige kinderen nog niet ingevoerd, maar met voor- en vroegschoolse educatie is men al heel wat jaren bekend. 
In deze paragraaf ga ik in op de effecten van de voor- en vroegschoolse educatie (VVE) en welke voordelen en nadelen hieraan zitten.  

2.8.2 Voordelen van de effecten van voor- en vroegschoolse educatie
- De effecten van voor- en vroegschoolse programma’s op de cognitieve- en taalontwikkeling van kinderen kunnen, bij goede uitvoeringscondities, erg positief zijn. De kwaliteit van het programma en de uitvoering van het programma is daarbij van doorslaggevend belang. Bij slechtere kwaliteit nemen de effecten sterk af. 

- Volgens Leseman worden lange termijn effecten vooral gevonden bij combinatieprogramma’s van hoge pedagogische kwaliteit, met een relatief lange duur, intensieve deelname (vier dagdelen per week), en interventies gericht op kinderen én ouders. 

Kortom: Wanneer de kinderen een goed educatief programma en intensieve begeleiding aangeboden krijgen heeft VVE succes.  

2.8.3 Nadelen van de effecten van voor- en vroegschoolse educatie
- In een aantal onderzoeken blijken de effecten van voorschoolse programma’s vrij snel uit te doven, maar soms worden ook vrij spectaculaire effecten op lange termijn aangetoond. Volgens het Innocenti Research Center van Unicef wordt dit soort effecten vooral gevonden bij kleine en dure programma’s van hoge kwaliteit. 

Kortom: Het kost veel geld, en het is maar net de vraag of dit zich terugvertaalt in de resultaten. Ook ouders moeten bereid zijn hun kinderen altijd naar de VVE te brengen, anders kun je het doel wat je voor ogen hebt (vanuit het programma) met de kinderen niet bereiken. Tegenstanders geven aan dat het zeer waarschijnlijk niet haalbaar is om op alle voor- en vroegschoolse educatieplekken te zorgen voor effectieve programma’s met een hoge kwaliteit.  
- Peuters moeten minimaal 4 dagdelen in de week aan een VVE-programma deelnemen 
 wil het goede resultaten kunnen boeken. Veel ouders kiezen er alleen niet voor om hun kind 4 dagdelen naar de VVE te brengen, waardoor kinderen niet volledig deelnemen aan het programma. Dit heeft tot gevolg dat kinderen minder goede resultaten behalen, en het programma dus [image: image28.jpg]


minder effectief is. 

2.9 Conclusie n.a.v. literatuuronderzoek
2.9.1 Algemeen
In deze paragraaf vat ik samen waarom het juist positief of negatief zou zijn om kinderen van drie jaar naar de basisschool te laten gaan. Ik leg hierbij de link tussen argumenten voor of tegen de invoering van het voorstel van de Onderwijsraad (de blauw gekleurde tekst) gekoppeld aan de ontwikkelingsfase van peuters. 
Ook geef ik aan onder welke voorwaarden onderwijs aan driejarigen een succes zou kunnen worden in Nederland. 
Tot slot beantwoord ik aan het einde van deze paragraaf mijn hoofdvraag beschreven vanuit de theorie. 

2.9.2 Argumenten van voorstanders om driejarige kinderen naar school te laten gaan in combinatie met de ontwikkelingsfase van de peuter
Taalontwikkeling:
- Op de leeftijd van 2 jaar hebben peuters al een woordenschat van circa 200 woorden. 
 "De groei van de woordenschat is sterk afhankelijk van de omgeving. Vanaf 
 het derde levensjaar speelt de beschikbaarheid van educatief speelgoed  
 en vooral van (prenten)boeken een sterk groeibevorderende rol." 

Door een goed rijke taalomgeving in een groep voor driejarige kinderen te creëren wordt hun woordenschat groter. Door het aanbieden van educatief speelgoed en het gebruik van goede prentenboeken stimuleer je het leerproces van het kind. In de maatschappij waarin wij leven werken vaak beide ouders. Een grote groep kinderen maakt gebruik van een voorschool, kinderdagverblijf of peuterspeelzaal maar zou het in dit opzicht niet beter zijn alle kinderen naar de kleutergroep voor driejarigen te brengen? Er is vaak weinig tijd over om bijv. voor te lezen. De taak van de ouders wordt nu vaak overgenomen door een instelling.  

- Via zintuigen begrijpen en ontdekken peuters de wereld. De kinderen leren gaandeweg de zintuiglijke waarnemingen te benoemen. Allereerst het zien en het horen. Ook het voelen van een voorwerp en het leren onderscheiden van gladde, ruwe, zachte en andere voorwerpen is belangrijk in deze ontdekkingstocht.
Veel Montessorischolen, zoals de Delftse Montessorischool heeft wel veel materialen in huis voor driejarige kinderen. Dit komt omdat een van de uitgangspunten van Montessori was, dat je werkt met kinderen van 3 tot 6, van 6 tot 9 en van 9 tot 12 jaar. 
 Voor het derde levensjaar kun je dus beter geen geplande onderwijskundige activiteiten doen met kinderen, maar hierna is dit juist wel goed mogelijk.
Peuters willen het liefst voorwerpen zelf leren ontdekken. Ze zijn zeer leergierig. Hoe werkt iets? Hoe voelt het materiaal aan? Maria Montessori heeft speciaal voor driejarige kinderen materiaal ontwikkelt waar kleuters veel van kunnen leren. Dit blijkt ook uit het artikel van de Delftse Montessorischool. Door voldoende materialen aan te bieden stimuleer je kinderen tot het doen van een activiteit. En wanneer scholen in het bezit zijn van deze materialen, waarom zou je hier als ouder dan geen gebruik van maken? 
In de eerste plaats is er meer expertise aanwezig op de basisschool om achterstanden en talenten op te sporen en hier ook wat mee te doen. Daarnaast is het zo dat kinderen in de periode van 2,5 tot 4 jaar zeer leergierig zijn, ze ontgroeien de "opvang" op de crèche en kunnen op school spelenderwijs worden uitgedaagd en geprikkeld. Voorstanders van de voorschoolse educatie wijzen erop dat kinderen al vanaf de wieg leren. 


Lichamelijke ontwikkeling:
- De grove motoriek loopt bij een peuter steeds een stap voor op de fijne motoriek. En binnen de fijne motoriek is ook weer een onderscheid te maken, lopend van ‘fijn’ maar ‘uitgesproken priegelwerk’, al naargelang de beheersing van ook de allerkleinste spieren ervoor nodig is. Of en de mate waarin een kind die aller-fijnste spieren leert beheersen, hangt voor een groot deel af van aanleg; of zijn of haar zenuwstelsel de mogelijkheid voor die verfijning in zich heeft. Dat aanleg hier een rol speelt, blijkt ook uit het feit dat kleutermeisjes wat betreft de rijpheid van houding en beweging bij het gaan met een potlood over een papier gemiddeld een halfjaar voorliggen op kleuterjongens. 

De Utrechtse hoogleraar en orthopedagoog Paul Leseman heeft geen goed woord over voor de tegenstanders van de "voorschool". Zij lijden aan een vorm van achterhaalde romantiek vindt hij. Kinderen hoeven op de voorschool niet in de bankjes te zitten en te leren. Hij vindt de speciaal ontwikkelde programma's heel goed voor kinderen vanaf 2,5 jaar uit een achterstandsmilieu. Hij vindt de programma’s Piramide en Kaleidoscoop (voor uitleg: zie paragraaf 2.6), die voor hen zijn ontwikkeld niet schools, maar juist speels. 

Het beeld dat driejarige kinderen op de basisschool de hele dag aan hun tafel werken zou bij veel ouders weggenomen moeten worden. Op school wordt juist op een speelse manier gewerkt aan de ontwikkeling van de peuter. Ook wordt er op deze manier gewerkt aan de verbetering van de grove en fijne motoriek van een kleuter en dit is heel positief voor zijn ontwikkeling.  
De peuter kan lichamelijk al heel veel: zitten, staan, lopen. Zijn grove motoriek is sterk toegenomen. Zijn fijne motoriek gaat vooruit, maar moet nog veel verbeterd worden.
Door middel van speciale lessen voor driejarigen wordt ook gewerkt aan de fijne motoriek. Je kunt dan denken aan: het doen van bewegingsspelletjes, buiten spelen, knutselen, kralen rijgen, enz. Daarnaast is de fijne motoriek ondermeer belangrijk als voorbereiding op het schrijven. 
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2.9.3 Argumenten van tegenstanders om driejarige kinderen naar school te laten gaan in combinatie met de ontwikkelingsfase van de peuter
- Pas als kinderen een jaar of zes oud zijn, werkt een schoolse aanpak om hun -ontwikkeling te stimuleren, zegt Wilma Meijer, pedagoge en wetenschappelijk medewerksters aan de Universiteit van Groningen.
De tegenstanders vinden dat de huidige maatschappij al te veel eisen stelt aan kinderen. Ze moeten de lagere schooltijd het liefst in 8 achtereengesloten jaren doorlopen, ze beginnen vaak al op vierjarige leeftijd met zwemlessen om hun A, B én C diploma te halen en ze 'moeten' ook nog naar allerlei clubjes. Tegenstanders vinden het overdreven dat peuters al met educatieve programma's aan de gang gaan. 


- De peuter is ook nog niet in staat om logisch te denken. Oorzaak en gevolg zegt hem nog niks. Piaget noemt dit de preoperationele fase. Dat wil zeggen dat een kind wel besef heeft van een vaste volgorde van verschijnselen op zichzelf, maar nog niet de logica inziet van wat ze onderling met elkaar te maken hebben. 

Tegenstanders vinden het overdreven dat peuters al met educatieve programma's aan de gang gaan. 

Wel is het zinnig om een leerrijke en uitdagende omgeving te creëren, maar het hele idee van een methode of een leerplan, dat past niet bij die leeftijd. 
 
Wanneer kinderen dan activiteiten aangeboden krijgen is het maar de vraag in hoeverre deze activiteiten daadwerkelijk ‘landen’. Snappen ze de reden waarom ze bepaalde dingen moeten doen? Wanneer kinderen nog zo jong zijn is het maar de vraag of dit het geval is, of dat het niet beter is als driejarige kinderen nog even niet met dit soort educatieve programma’s worden belast en leren door een leerrijke en uitdagende omgeving waar zij zichzelf kunnen ontplooien?

- Veel met de peuters praten vergroot de woordenschat snel. Door middel van woorden goed zeggen, in de vorm van een vraag, een bevestiging of een compliment. Bijv. het kind zegt: ruseras. De moeder zegt dan: Goed zo! Dat is een luchtmatras.
Pas op de leeftijd van zes jaar worden verbindingen van drieklanken moeiteloos gemaakt. Soms ontstaan uitspraakfouten doordat een kind betekenisverbanden ziet die een volwassene ontgaan. Een meisje van bijna drie ze: ‘reklone’ in plaats van ‘reclame’, omdat de reclame op de televisie altijd onmiddellijk kwam na een programma over een clown (‘kloon’). 

Kinderopvang is een hot item. Steeds meer ouders werken allebei of voeden hun kind alleen op. Dat maakt dat er grote vraag is naar kinderopvangmogelijkheden. In 2001 konden 157.000 kinderen terecht in de kinderopvang, in 2010 waren dat er meer dan 650.000. 

Tegenstanders vragen zich af bij wie de verantwoording ligt voor de opvoeding van het kind. In de maatschappij waarin wij leven willen ouders beiden blijven werken en moeten kinderen gedwongen naar de opvang. Tegenstanders vinden dat kinderen zo lang mogelijk bij hun vader of moeder moeten kunnen blijven totdat ze naar school gaan. Het is een taak van de ouders om kinderen te verbeteren wanneer zij iets niet goed doen of ze juist te stimuleren tot activiteiten. Waarom heb je anders kinderen? Het is je eigen keuze als ouder om kinderen te krijgen, dan zul je ook de verantwoording moeten nemen om het kind groot te brengen. 


2.9.4 Conclusie
Wanneer je de ontwikkelingsfase van een peuter bekijkt in combinatie met dat wat er vanuit de theorie wordt gezegd over kleuteronderwijs aan driejarigen, kun je hier ook conclusies uit trekken. Er kwamen zowel positieve als negatieve punten naar voren om kleuteronderwijs aan driejarigen in te voeren.

Voorstanders:
- De woordenschat van driejarige kinderen wordt volgens de voorstanders extra vergroot op school, omdat er een rijke leeromgeving wordt gecreëerd die kinderen thuis (vaak) niet hebben. 
- In het Montessorionderwijs zijn ze heel enthousiast voor het onderwijs aan driejarigen. Maria Montessori heeft onderzocht dat het juist voor deze kinderen goed is uitgedaagd te worden in een leerrijke omgeving waar zij zelf de wereld om hen heen kunnen ‘ontdekken’. 
- Door middel van methodes wordt door leerkrachten gericht gewerkt aan de grove en fijne motoriek van de driejarige kinderen. Het beeld dat de kinderen de hele dag aan een tafeltje moeten werken is verkeerd. Er wordt juist op een speelse manier gewerkt aan de bevordering van de grove en fijne motoriek. 

Tegenstanders:
- Een schoolse aanpak werkt nog niet op deze jonge leeftijd en wanneer de kinderen ouder worden wordt er steeds meer van hen verwacht. Het is niet goed om kinderen op zo’n jonge leeftijd te belasten met methodes en andere doelgerichte activiteiten. 
- Kinderen hebben nog geen besef van oorzaak en gevolg. De vraag is dus hoe lang lesstof blijft hangen bij deze kinderen en of het überhaupt begrepen wordt. 
- Kinderen moeten gestimuleerd en gecorrigeerd worden wanneer zij activiteiten ondernemen. De vraag is alleen door wie zij gestimuleerd moeten worden. Is dit een taak van de ouders of moeten pedagogisch werkers en leerkrachten zich hier voor inzetten? Tegenstanders vinden, dat je als ouders, deze verantwoordelijkheid tot het vierde levensjaar zelf moet nemen.


2.9.5 Voorwaarden om onderwijs aan driejarigen een succes te laten zijn
Hieronder noem ik de voorwaarden waar kinderen, ouders en een basisschool aan moeten voldoen wil het onderwijs aan driejarigen een succes worden op Nederlandse basisscholen.
- Kinderen hoeven nog niet zindelijk te zijn, maar de praktijk leert dat zij dit wel snel worden wanneer ze naar school gaan (ervaring in België). 

- De driejarigen kinderen mogen tussen de middag een uur rusten (ervaring in België) zodat ze ook ’s middags uitgerust mee kunnen doen op school. 

- De leerlijnen die worden gesteld aan het onderwijs aan driejarigen, moeten in de lijn liggen van de leerlijnen van de basisschool en hier goed op aansluiten. 

- Het onderwijs zal ‘vrijblijvend’ zijn. Ouders kunnen hier dus zelf een keuze voor maken. De ouder zal zelf moeten kijken of zijn / haar kind er aan toe is om op driejarige leeftijd naar school te gaan. Dit is dus een stukje verantwoordelijkheid vanaf de ouders om het onderwijs aan driejarigen een succes te laten zijn.
- Het onderwijs dat wordt aangeboden zal ook heel vrijblijvend zijn. 
- Het onderwijs moet niet ‘te schools’ zijn. Spelenderwijs moeten de driejarige kinderen uitgedaagd en geprikkeld worden om activiteiten te gaan doen. 
- Er moet goed contact zijn tussen de leerkracht van de groep met driejarige kinderen, de ouders en de leerkracht van groep 1. Een leerlingvolgsysteem of behaalde resultaten moeten goed overgedragen worden aan een volgende leerkracht om het kind zo effectief mogelijk te kunnen begeleiden in zijn / haar ontwikkelingsproces. 
- De volgende aspecten op het pedagogische vlak moeten terug te vinden zijn in de aanpak om onderwijs aan driejarigen tot een succes te laten zijn:
 
- zorg voor veiligheid, stabiliteit en continuïteit;

 
- stimuleer een brede ontwikkeling, maar zorg ook voor recreatie en 
 
ontspanning;

  
- en stimuleer de eigen verantwoordelijkheid en geef kinderen de kans om zelf 
 
actief mee te doen. 

2.10 Antwoord op de hoofdvraag vanuit de theorie
Hoofdvraag:
Wat zijn de voor- en nadelen om drie jarige kinderen naar de basisschool te laten gaan vanuit de theorie (en de praktijk)?

Kinderen maken wanneer zij drie jaar zijn een grote ontwikkeling door op cognitief, sociaal- en lichamelijk gebied. Dit is van invloed op de manier waarop zij het best kunnen leren. De Onderwijsraad heeft onderzoek gedaan naar deze fase en heeft een rapport uitgebracht waarin zij aangeven dat het goed zou zijn voor deze kinderen om naar school te gaan. Er wordt gesproken over een uitbreiding van het  basisonderwijs met een pedagogisch aanbod voor alle driejarigen, gekoppeld aan een herziening van de kleuterperiode. Dit voorstel roept vanuit de theorie verschillende meningen en inzichten op.

Voorstanders invoering onderwijs aan driejarigen:
Voorstanders voor het invoeren van het onderwijs aan driejarigen vinden dat alle kinderen het recht moeten krijgen om zich, wanneer zij op deze leeftijd door een belangrijke ontwikkelingsfase heen gaan moeten kunnen ontplooien in een prikkelende, leerrijke en uitdagende omgeving. Een leerkracht speelt bij dit proces een belangrijke rol en de methode vormt de rode draad voor het lesaanbod dat wordt aangeboden op een speelse manier. 

Tegenstanders invoering onderwijs aan driejarigen:
Tegenstanders vinden het overbodig om kinderen voor hun vierde levensjaar naar school te sturen. De schoolse aanpak werkt niet voor dat kinderen 6 jaar zijn en bovendien ‘moeten’ kinderen al zoveel wanneer ze ouder worden. Laat ze dus vooral nog maar even kind zijn. Door observaties en resultaten worden driejarige kinderen gescreend op bijvoorbeeld stoornissen en ontwikkelingsachterstanden. Tegenstanders geven aan dat sommige kinderen gewoon wat trager zijn in hun ontwikkeling en dat je er vooral in zo’n vroeg stadium nog geen etiketten op moet plakken. Tot slot geven tegenstanders aan dat driejarige kinderen zich het best kunnen ontplooien in ongedwongen situaties zonder methodes.  

Voorwaarden waaronder deze onderwijsvorm zou kunnen slagen:
Voorwaarden waaronder deze onderwijsvorm wel zou kunnen slagen zijn:
- Er moet een leeromgeving zijn waarin kinderen geprikkeld worden tot activiteit.
- Er moet een veilige sfeer gecreëerd worden waardoor het kind komt tot leren.
- De leerlijnen van de groep voor driejarigen moeten aansluiten bij de leerlijnen van groep 1, en er moet goed gecommuniceerd worden tussen deze leerkrachten en de ouders.

Verschillende manieren van kinderopvang:
Er zijn veel mogelijkheden waarop kinderen kunnen worden opgevangen wanneer de ouders werken. Het grote verschil tussen de verschillende vormen van opvang en het onderwijs dat wordt aangeboden aan driejarigen is:
- dat het contact tussen de leerkrachten beter verloopt omdat de groep voor driejarige kinderen ook in het gebouw van de basisschool is ondergebracht.
- dat het bedoelt is voor alle kinderen en niet specifiek voor taalzwakke kinderen
- dat kinderen niet alleen worden ‘opgevangen’ maar dat het d.m.v. methodes en een rijke leeromgeving gestimuleerd worden tot leren.  
3. Praktijkonderzoek
3.1 Inleiding
In hoofdstuk 2 ben ik vooral ingegaan op het onderwijs aan driejarigen vanuit de theorie. In wat voor ontwikkelingsfase zitten driejarige kinderen? Wat voor soorten opvang is er voor deze doelgroep? En in hoeverre zou het onderwijs aan driejarigen hier een verrijking op zijn? Op al deze vragen heb ik antwoord gevonden in de theorie. De vraag is alleen, of dat wat de theorie uitwijst, ook zo wordt ervaren in de praktijk. Wat vinden de mensen uit het werkveld? Zou het goed zijn wanneer het onderwijs aan driejarigen wordt ingevoerd? Of is het verstandiger om kinderen pas op een leeftijd van 4 jaar naar school te laten gaan? Door middel van een enquête hoop ik hier antwoorden op te vinden. Ik heb er voor gekozen om de enquête af te nemen in een bepaalde regio. Waarom ik hiervoor heb gekozen licht ik toe in paragraaf 3.2. Ook licht ik in deze paragraaf nader toe wat voor keuzes ik heb gemaakt bij het opstellen van de enquête. Wat maakt bijvoorbeeld dat mijn enquête valide en betrouwbaar is? Hoeveel respondenten wil ik vragen? En hoe zwaar mag ik de aantal ingevulde enquêtes mee laten wegen in mijn eindoordeel? Met behulp van het boek Ontwikkeling door onderzoek (Kallenberg e.a., 2007) 
 heb ik dit onderbouwd. De enquête heb ik aan het einde van dit onderzoek als bijlage toegevoegd.
Naar aanleiding van de uitslag van de enquête wil ik een interview afnemen bij leerkrachten en pedagogisch werkers. Op deze manier wil ik nog meer informatie verzamelen vanuit de verschillende invalshoeken, waarom men juist voor of tegen de invoering is van het onderwijs aan driejarigen. 
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3.2 Onderbouwing enquête
3.2.1 Algemeen
Vanuit een bepaalde gedachte heb ik de enquête uit de bijlage in paragraaf 6.1 opgesteld. Hieronder licht ik toe waarom ik bepaalde keuzes heb gemaakt en op wat voor manier ik deze enquête wil afnemen en verwerken.

3.2.2 Onderbouwing enquête 
- Het gehele praktijkdeel van dit onderzoek is een beschrijvend onderzoek en bestaat uit een triangulatie. 
- De enquête behoort tot de survey onderzoeken.
- Een enquête is bruikbaar wanneer je nauwkeurig meet wat je wilt weten, in staat bent eenduidig te formuleren en in principe alle antwoordmogelijkheden kent. 
 Concreet wil ik door middel van deze enquête er achter zien te komen hoe het werkveld denkt over het onderwijs aan driejarigen, en of deze uitslagen overeen komen met het theoretische deel van dit onderzoek. Hieruit zal dus ook blijken met welke argumenten uit de theorie, de antwoorden uit het werkveld het best overeen komen. 
- Ik heb er voor gekozen om een schriftelijke enquête te houden met daarna een aantal interviews. Ik heb gelezen dat wanneer je alleen een enquête houdt, je vrijwel geen diepgaande vragen kunt stellen en er ook geen kans is op doorvragen. 
 Als je hierover nadenkt is dit logisch, maar aan de hand van deze enquête-uitslagen kan ik wel weer gerichte vragen opstellen voor de verschillende interviews die ik wil gaan afnemen.  
- Ik heb gekozen voor schaalvragen 
 en open vragen in dit kwantitatieve onderzoek. 
 Schaalvragen zijn vooral goed meetbaar, en open vragen geven nog meer verduidelijking op dat wat men bij de schaalvragen heeft omcirkeld. 
- Het is onmogelijk om 2000 respondenten te vinden voor de enquête. Daarom heb ik ervoor gekozen om ‘de steekproef’ toe te passen bij mijn onderzoek. Je kiest bij deze vorm een aantal mensen uit de totale populatie bij wie je de enquête af neemt. Belangrijk is dat die steekproef representatief is, dat wil zeggen een betrouwbare afspiegeling van de populatie. 
 Voor dit onderzoek heb ik verschillende personen uit het werkveld benaderd, namelijk:
 
- leerkrachten van zowel een witte als zwarte school;
 
- leerkrachten van verschillende voorscholen;
 
- pedagogisch werkers van kinderdagverblijven / peuterspeelzalen.
Alle respondenten werken in Zuilen, een wijk in Utrecht. De wijk Zuilen is weer opgedeeld in subwijken en in deze wijken zie je weer heel verschillende cultuursamenstellingen. Zo heb je buurten in Zuilen waar veel allochtonen of juist autochtonen wonen en buurten waar veel koop- of sociale huurwoningen gebouwd zijn. Deze verschillen in een wijk zie je ook weer terug in de kinderdagverblijven, peuterspeelzalen, voorscholen en basisscholen. Door de medewerkers van deze instanties te benaderen voor de enquête en de interviews, hoop ik een zo goed mogelijk beeld te schetsen van de verschillende meningen binnen het werkveld. Natuurlijk heb ik de enquête maar door een kleine groep mensen in laten vullen, dus mag ik hier, ondanks de verschillende respondenten, niet een heel zwaar oordeel aan hangen. 
- Wanneer ik de enquêtes retour heb ontvangen, wil ik hieruit conclusies trekken. Dit doe ik op de volgende manier (analyseplan kwantitatieve enquête):
 
- Ik zet alle gegeven antwoorden eerst in een frequentietabel. 
  
- In deze frequentietabel verwerk ik ook de percentages. Ook voeg ik hierbij 
 
een cirkeldiagram toe. Dit geeft een nog beter beeld van de uitkomsten.  

 
- Hieruit trek ik conclusies (toelichtingen): welke antwoorden worden veel 
 
gegeven? Zijn hier ook punten uit op te merken die opvallen? 
 
- Uit de gegeven antwoorden per openvraag schrijf ik een algehele conclusie  
 
per vraag. Zijn het argumenten voor of tegen de invoering van het onderwijs  
 
aan driejarigen? En hoe heeft men dit onderbouwd? 
 
- Uiteindelijk trek ik een slotconclusie uit de percentages en de gegeven open
antwoorden en stel ik mijn vragen voor het interview samen (bijlage 6.2). Op 
 
wat voor vragen wil ik specifiekere antwoorden? En over welke gebieden wil ik 
 
graag
meer weten van de respondenten? 
 
- De conclusies die ik kan trekken uit de enquête neem ik uiteindelijk wel mee   
 
bij het beantwoorden van mijn hoofdvaag vanuit de praktijk. 
- De enquête is valide omdat:
 
- wat ik onderzocht heb in de literatuur ook terug laat komen in 

enquête. Zo kan ik betere conclusies trekken over de meningen vanuit

het werkveld in combinatie met de gelezen literatuur.
 
- ik hem aan meerdere mensen (uit het werkveld) heb laten controleren op 
 
volledigheid, helderheid, nauwkeurigheid en consistentie. 
  


 
 

3.3 Uitslag enquête
3.3.1 Algemeen
Hieronder heb ik de enquête uitslag verwerkt op de volgende drie manieren:
   - In een frequentie en percentage tabel heb ik berekend wat de respondenten per     
  vraag geantwoord hebben (uitwerking vraag 1 t/m 11).
   - De uitslagen heb ik visueel gemaakt door cirkeldiagrammen.
   - Toevoeging: vraag 12
  Hoe is het percentage wat juist voor / tegen de invoering van het onderwijs aan  
  driejarigen is per groep (leerkrachten voorschool, leerkrachten basisschool en de 
  groep pedagogisch werkers)?
Bij iedere vraag geef ik een toelichting op de uitkomst. De enquête is door 24 respondenten ingevuld.

3.3.2 Uitslag enquête 
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Vraag 1:
Ik ben pedagogisch werker, leerkracht voorschool of leerkracht 
op een basisschool:
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Frequentie:

Percentage:
Pedagogisch werker 
|||| ||||

9
37,50%
Leerkracht voorschool
|||| 

5
20,83%
Leerkracht basisschool
|||| |||| 

10
41,67%


Toelichting:
In Zuilen staan net als in de meeste wijken van Utrecht meer basisscholen dan voorscholen en kinderdagverblijven. Om deze reden is de enquête door meer basisschoolleerkrachten ingevuld. 
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Vraag 2:
Ik ben een man / vrouw.





Frequentie: 

Percentage:
Man




Vrouw



|||| |||| |||| |||| ||||  24
100     %




Toelichting:
Wanneer in de toekomst nog meer onderzoek wordt gedaan in het werkveld naar de invoering van onderwijs aan driejarigen, denk ik dat het goed is om ook mannen uit  het werkveld te vragen om een soortgelijke enquête in te vullen. Misschien kijken zij er weer heel anders tegenaan. Helaas werken er in Zuilen (en in het algemeen) zeer weinig / geen mannen in de onderbouw van een basisschool, voorschool of als pedagogisch werker. 


Vraag 3:
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Hoe lang werkt u als leerkracht op een voorschool / basisschool of als pedagogisch werker?
 



Frequentie:

Percentage:
Ik werk:
  
1 –     5 jaar


||||

   5
20,83%

6 –   10 jaar


|||| |||| 

   9
37,50%
11 – 20 jaar 


|||| || 

   7
29,17%
langer dan 20 jaar 

||| 

   3
12,50%
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Toelichting:
Uit deze gegevens kun je opmaken dat er in verhouding weinig mensen die langer dan 20 jaar werken binnen het onderwijs / de opvang, de enquête hebben ingevuld.   
  



Vraag 4:
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De overdracht van een kind vanaf de voorschool / kinderdagverblijf / peuterspeelzaal naar de basisschool verloopt goed.
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Frequentie:

Percentage:
++ 



|||| || 

  7
29,17%
+ 



|||| ||| 

  8
33,33%
+/- 



|||| 

  5
20,83%
-



|| 

  2
  8,33%
- - 



|| 

  2
  8,33%

Toelichting:
- Respondenten die het eens zijn met de stelling gaven hiervoor de volgende argumenten:
      - Leerkracht basisschool: ‘Het contact is goed met zowel de voorschool als 
      kinderdagverblijven / peuterspeelzalen.’
      - Leerkracht voorschool: ‘Alle kinderen krijgen een verslag mee voor de  
      basisschool.’

- Respondenten die het oneens zijn met de stelling gaven hiervoor de volgende argumenten:
      - Leerkracht basisschool: ‘Er is weinig communicatie, en wanneer ik gegevens  
      binnen krijg van een kind is dit vaak te positief ingevuld.’
      - Leerkracht basisschool: ‘Het contact met de voorschool is zeer goed, helaas  
      is dit vaak niet het geval met de verschillende kinderdagverblijven.’
      - Op één van de kinderdagverblijven wordt geen informatie overgedragen aan   
      de basisschool wanneer een kind hier naartoe gaat. Beide enquêtevragen zijn 
      door de respondenten met - - ingevuld. 

- Uit de enquêtes die zijn ingevuld door pedagogisch werkers kwam duidelijk naar voren dat het contact tussen en hen en de basisschool niet optimaal is. Dit contact is juist wel goed tussen voorschool en basisschool. De reden hiervoor volgens pedagogisch werkers is, dat er op de kinderdagverblijven weinig aandacht wordt besteed aan het ‘schoolse leren’ en hier juist wel veel aandacht aan wordt besteed op de voorschool. Volgens pedagogisch werkers komt dit wel wanneer zij op school zitten. Daarnaast gaven ze aan dat hun hoofdtaak vooral de verzorging van de kinderen is, en in veel mindere mate het aanleren van vaardigheden. 
Deze vraag is dus gemiddeld door veel leerkrachten van de voorschool positief ingevuld. Ook veel leerkrachten waren positief, al lag dat wel aan het slag kinderen wat binnen kwam in de basisschool. Wanneer een school veel kinderen vanuit het kinderdagverblijf of peuterspeelzaal binnen krijgt, waren zij lang niet zo positief als wanneer ze veel kinderen binnen kregen van de voorschool.  
Vraag 5 (voor basisschool leerkrachten):
Kinderen die op een voorschool / kinderdagverblijf / peuterspeelzaal hebben gezeten waar gewerkt wordt met een methode hebben over het algemeen een voorsprong in hun ontwikkeling op kinderen die dit niet hebben gehad.





Frequentie:

Percentage:
++ 



|  

    1
10     %
+



|||| 

    4
40     %
+/- 



||| 
  
    3
30     %
- 



|   

    1
10     %
- -



|  

    1
10     %

Totaal aantal respondenten: 10

Toelichting:
- Respondenten die het eens zijn met de stelling gaven hiervoor de volgende argumenten:
      - Leerkracht basisschool: ‘Het is aan een kind te zien wanneer het op een 
      voorschool, kinderdagverblijf of peuterspeelzaal heeft gezeten. Dit kun je o.a.  
      zien aan de samenwerking met andere kinderen en hoe een kind knutselt.’
      - Leerkracht basisschool: ‘Kinderen die op een voorschool hebben gezeten   
      kunnen over het algemeen beter zitten, luisteren en samen spelen. Ook zijn ze 
      vaak mondiger dan andere kinderen.’
      - Leerkracht basisschool: ‘Deze kinderen zijn vaak al meer gewend met het 
      ‘schoolse leren’.’ 

- Respondenten die het oneens zijn met de stelling gaven hiervoor de volgende argumenten:
     - Drie leerkrachten basisschool: ‘We denken dat het vooral goed is voor kinderen 
     met een taalachterstand. We denken niet dat een kind wat op de voorschool heeft 
     gezeten per definitie een voorsprong heeft op kinderen die hier niet op hebben 
     gezeten. Het ligt er bijvoorbeeld ook aan wat voor ‘bagage’ een kind van huis uit 
     mee krijgt. Wanneer een kind namelijk veel bagage mee krijgt van thuis, kan dit   
     net zo goed of soms nog beter zijn, dan dat wat een ander kind leert op de 
     voorschool.’
     - Leerkracht basisschool: ‘Ook na de voorschool hebben sommige kinderen een 
     grotere leerachterstand dan kinderen die niet op een voorschool hebben gezeten.
     Dit komt vaak door een taalachterstand.’

- Tot slot kun je uit de percentages opmaken dat het merendeel van de respondenten (leerkrachten) positief is over het contact met de voorschool. 


Vraag 6 (Voor pedagogisch medewerkers / leerkrachten van de voorschool):
De methodes die worden gebruikt op de opvang / voorschool sluiten goed aan bij de leerlijnen van groep 1.





Frequentie:

Percentage:
++ 
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35,71%
+ 



||| 
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21,43%
+/- 



|||| 

    4
28,57%
- 



|| 

    2
14,29%
- -



-
               -      -
Totaal aantal respondenten: 14

Toelichting:
- Respondenten die het eens zijn met de stelling gaven hiervoor de volgende argumenten:
    - Leerkrachten voorschool: ‘Wij gebruiken op de voorschool een methode die  
    aansluit bij de methode ‘Ik en Ko’ wat op veel basisscholen wordt gebruikt. Het is 
    een doorgaande leerlijn’.
    - Alle voorscholen communiceren met de basisschool waar ze bij aangesloten zijn 
    over dat wat ze aanbieden aan de kinderen op de voorschool. Zo sluiten de 
    leerlijnen goed op elkaar aan.

- Respondenten die het oneens zijn met de stelling gaven hiervoor de volgende argumenten:
    - Pedagogisch werkers: ‘We werken hier niet met een methode. De kinderen 
    spelen op ons kinderdagverblijf de hele dag vrij. Natuurlijk leren we kinderen
     
    wel wat basisvaardigheden, maar dit gaat bij ons niet via een methode.’


- Uit deze vraag kun je opmaken dat er op weinig kinderdagverblijven / peuterspeelzalen gewerkt wordt met een methode. Dit is juist op de voorschool wel het geval en door (vaak) goed contact wat zij hebben met de basisschool, sluit dit ook prima op elkaar aan. 
Vraag 7a:
Bijna alle ouders met kinderen tussen de 0 en 4 jaar maken gebruik van de opvang. Op deze verschillende vormen van opvang wordt soms met een methode gewerkt, maar lang niet overal. Het is daarom goed dat alle kinderen vanaf hun derde jaar een zelfde onderwijsvorm aangeboden krijgen, zodat ze met dezelfde ‘bagage’ aan groep 1 beginnen. 
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29,17%
- 



|||| | 

   6
25,00%
- - 



-

   -
-

Toelichting:
- Respondenten die het eens zijn met de stelling gaven hiervoor de volgende argumenten:
    - Leerkracht voorschool: ‘Op deze manier kun je de leerstof goed op elkaar
 
    afstemmen.’
    - Leerkracht voorschool: ‘Er zou altijd gewerkt moeten worden met een methode
    dit waarborgt de doelen.’
    - Leerkracht basisschool: ‘Dit zou goed zijn, want op deze manier sluit het aanbod
    beter aan op dat wat wij in groep 1 aanbieden.’
    - Pedagogisch werker: ‘Dit zou goed zijn, kinderen zijn dan allemaal 
    op dezelfde manier voorbereid op de basisschool.’

- Respondenten die het oneens zijn met de stelling gaven hiervoor de volgende argumenten:
   - Leerkracht basisschool: ‘Het is maar de vraag of dezelfde methode of 
   onderwijsaanbod alle kinderen dezelfde ‘bagage’ meegeeft. Immers, elk kind 
   tussen de 0 en 6 jaar ontwikkelt zich via een andere ontwikkelingslijn.’
   - Pedagogisch werker: ‘Ik ben van mening dat elk kind zich in zijn eigen
   tempo ontwikkeld. Hier moet niet teveel druk op komen te liggen. Een kind moet  
   vooral ook echt ‘kind’ kunnen zijn. Het ‘moet’ in de toekomst al genoeg.’ 
   - Pedagogisch werker: ‘Het is vroeg zat om ‘pas’ in groep 1 met / volgens
   eenzelfde methode te werken.’

- Uit de enquête-uitslagen bleek ook dat vooral basisschool leerkrachten en leerkrachten van de voorschool enthousiast waren om iedere driejarige peuter dezelfde onderwijsvorm aan te bieden, maar men moest het niet gaan verplichten. Het kan namelijk zijn dat een kind thuis ook een rijke leeromgeving aangeboden krijgt, en dan is zo’n programma niet nodig. Ook is het maar de vraag of ‘de bagage’ die deze onderwijsvorm biedt, ook opgepakt wordt door alle kinderen. Ieder kind ontwikkeld zich op zijn eigen manier, en het kan zijn dat een driejarige peuter hier nog niet aan toe is.
Pedagogisch werkers gaven als antwoord op deze vraag veel +/- en -, een kind moet vooral op deze leeftijd nog niet belast worden met allerlei ‘schoolse’ vaardigheden, laat het vooral nog even kind zijn! 
Vraag 7b: 
Door het onderwijs aan driejarigen in te voeren kunnen leerkrachten in een nog vroeger stadium leerproblemen erkennen en hier iets aan doen. Door problemen in een vroeg stadium al aan te pakken, is de kans groot dat het kind hier in de toekomst veel profijt van heeft.
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Toelichting:
- Respondenten die het eens zijn met de stelling gaven hiervoor de volgende argumenten:
    - Leerkracht basisschool: ‘Leerproblemen zijn niet altijd in een vroeg stadium te 
    herkennen, omdat het jonge kind zich sprongsgewijs ontwikkelt, maar bepaalde 
    kinderen kunnen hier zeker baat bij hebben. Vooral als ouders problemen niet 
    signaleren.’

- Respondenten die het oneens zijn met de stelling gaven hiervoor de volgende argumenten:
    - Leerkracht basisschool: ‘De vraag die je jezelf zou moeten stellen is of kinderen 
    wel klaar zijn om op deze leeftijd al naar school te gaan (vooral jongens die zo’n 
    ½  jaar achter lopen op meisjes). En wat betreft de leerproblemen… in groep 1
    vind  ik het vroeg genoeg om leerproblemen te achterhalen. Nog even en we

    staan als pedagogisch werkers en leerkrachten naast de wieg te observeren…’    
    - Leerkracht basisschool: ‘Geef ze vooral de kans om nog even peuter te blijven,
    vier jaar is vroeg zat om problemen bij een kind te gaan achterhalen.’
    - Leerkracht basisschool: ‘De ontwikkelingsfase van een peuter verloopt in 
    sprongen. Soms is een kind nog niet toe aan bepaalde nieuwe vaardigheden. Ik 
    ben bang dat wanneer je kinderen in deze leeftijdscategorie gaat observeren op 
    stoornissen je vaak tot verkeerde conclusies komt.’

- Wat zeer opvallend is, dat pedagogisch werkers weinig tot geen toelichting hebben gegeven op deze vraag, en vaak gekozen hebben voor het antwoord + of +/-. De vraag die je hieruit kunt opmaken is, wat zij zelf doen wanneer ze leerproblemen constateren, en of ze hier überhaupt veel mee doen. Ze geven immers aan dat ze er voornamelijk zijn voor de verzorging van de kinderen en hen een veilige speelomgeving willen bieden. Natuurlijk zie je het aan een kind wanneer het een extreme afwijking heeft, maar vaak hebben ouders deze zorg dan al voor hun rekening genomen. Het is dus maar de vraag of de uitslag op deze stelling betrouwbaar is, want als je weinig van doen hebt met leerproblemen, kun je hier denk ik ook geen goed antwoord op geven.


Vraag 8: 
Een speciaal ‘speels’ lesprogramma wat vijf dagdelen per week wordt aangeboden aan alle kinderen van drie jaar, waarbij ook rekening wordt gehouden met bijv. een taalachterstand of motorische achterstand van een kind is een goed idee. 
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Toelichting:
- Respondenten die het eens zijn met de stelling gaven hiervoor de volgende argumenten:
    - Leerkracht voorschool: ‘Een goed idee! Maar werk dan wel vooral aan de 
    woordenschat bij taalzwakke kinderen.’ 

- Respondenten die het oneens zijn met de stelling gaven hiervoor de volgende argumenten:
    - Leerkracht basisschool: ‘Vijf dagen per week vind ik teveel.’
    - Leerkracht basisschool: ‘Dit lijkt gewoon op een voorschool en voegt niets extra’s
    toe. Ik ben geen voorstander van onderwijs aan driejarige kinderen. Wat mij betreft
    moeten kinderen ook vooral ‘kind’ kunnen zijn. Het echte leren komt wel wanneer
    ze in groep 1 zitten.’ 
    - Leerkracht basisschool: ‘Voor een aantal kinderen die thuis geen ‘rijke 
    leeromgeving’ hebben kan het positief zijn. Verder vind ik dat vooral de ouders in 
    deze leeftijd verantwoordelijk zijn voor het kind en moeten zorgen voor een veilige
    leeromgeving waarin het kind tot leren kan komen.’

- Het merendeel van de respondenten wist op deze vraag geen goed antwoord te geven. Vanuit alle kanten van het werkveld waren wel wat positieve geluiden, maar veelal gaf men het antwoord dat 5 dagdelen wel erg veel is, en dat het lang niet doeltreffend is voor alle kinderen.


Vraag 9a:
Een goede voorbereiding op de reguliere basisschool is een klas voor driejarige kinderen die zich ook in de reguliere basisschool bevind. 
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Toelichting:
- Respondenten die het eens zijn met de stelling gaven hiervoor het volgende argument:
    - Dat het voor de communicatie een pluspunt is, wordt door 8 respondenten 
    beaamt. 

- Respondenten die het oneens zijn met de stelling gaven hiervoor de volgende argumenten:
    - Pedagogisch werker: ‘Onzin, groep 1 is een inkomjaar. In dit jaar kunnen

    ze naar mijn mening voldoende wennen aan de ‘grote’ school.’
    - Pedagogisch werker: ‘Op ons kinderdagverblijf bereiden we de kinderen ook
    voor alleen op een speelse wijze. Dit is naar mijn mening voldoende voorbereiding
    op de basisschool.’
    - Pedagogisch werker: ‘Ze kunnen zich op de crèche of voorschool prima 
    voorbereiden op de basisschool, hier is geen speciale klas voor nodig.’

- Vooral de pedagogisch werkers waren tegen deze stelling. Het onderwijs aan driejarigen moet er niet komen. Laat hen vooral thuis of op het kinderdagverblijf / peuterspeelzaal nog lekker spelen zonder allerlei verplichtingen.
Leerkrachten van de voorschool en basisschool waren aanmerkelijk positiever. Wanneer deze onderwijsvorm zou worden aangeboden in de basisschool is de kans ook groter dat de communicatie (nog) beter gaat verlopen.  


Vraag 9b:
Wanneer u bij vraag 9a +/-, - of -- heeft omcirkeld:
Wat zou er volgens u moeten gebeuren zodat het onderwijs aan driejarigen wel een succes wordt? 
Argumenten waardoor het een succes zou kunnen worden:
    - Geen invoering van 5 dagdelen;
    - Niet verplicht stellen voor alle kinderen;
    - Er moet een doorgaande lijn zijn met de vervolgschool;
    - 5 respondenten geven aan dat deze onderwijs vorm er helemaal niet moet

    komen. Wanneer een kind 4 jaar is, dan is het vroeg genoeg om ze naar school
    te laten gaan.
    
Vraag 10:
De communicatie tussen de leerkracht van de groep voor driejarigen en de leerkracht van groep 1 zal waarschijnlijk beter lopen dan het contact tussen de voorschool / kinderdagverblijf en de basisschool o.a. omdat de leerkrachten in hetzelfde gebouw werken. 
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Toelichting:
- Respondenten die het eens zijn met de stelling gaven hiervoor de volgende argumenten:
    - Pedagogisch werker: ‘Mee eens, de communicatie zal waarschijnlijk beter

    verlopen.’
    - Leerkracht basisschool: ‘Door goed overleg zit je vaker op één lijn.’

- Respondenten die het oneens zijn met de stelling gaven hiervoor de volgende argumenten:
    - Pedagogisch werker: ‘Ik ben het hier niet mee eens. Het contact met de crèche / 
    voorschool kan net zo goed lopen.’

- Vooral de pedagogisch werkers waren het niet eens met deze stelling. Het contact kan net zo goed verlopen wanneer beide onderwijsvormen niet in hetzelfde gebouw zitten. Leerkrachten van de voorschool en basisschool waren juist heel enthousiast. Als deze onderwijsvorm er dan toch moet komen, dan het liefst in hetzelfde gebouw. Want dat is ook handig voor de communicatie.

Vraag 11: 
Het onderwijs aan driejarige kinderen moet er in Nederland wel / niet komen omdat: 
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Toelichting:
- Respondenten die het eens zijn met de stelling gaven hiervoor de volgende argumenten:
    - Leerkracht voorschool: ‘Ik ben voor, door deze invoering worden kinderen op een
    nog veel betere manier dan nu voorbereid op de basisschool.’ 
    - Pedagogisch werker: ‘Het is een goede voorbereiding op de basisschool.’

- Respondenten die twijfelen over deze stelling gaven hiervoor de volgende argumenten:
   - Leerkracht basisschool: ‘Ik twijfel, het concept vind ik wel goed, alleen 5 dagdelen
   vind ik te veel.’

- Respondenten die het oneens zijn met de stelling gaven hiervoor de volgende argumenten:
   - Leerkracht basisschool: ‘Laat kinderen vooral nog even kind zijn ze hebben in hun 
   schoolperiode al genoeg verplichtingen.’
   - Leerkracht basisschool: ‘De uitbreiding van de voorschool lijkt me zinvoller. Het
   VVE programma is namelijk al een succes. Hier moet je niet aan willen sleutelen.’
   - Leerkracht basisschool: ‘Het moet geen verplichting zijn. Ouders moeten hier zelf
   een keuze in kunnen maken.’
   - Leerkracht basisschool: ‘Het moet zeker geen verplichting worden. Kinderen
   moeten juist veel meer tijd met hun ouders doorbrengen.’

- Ook kun je uit deze resultaten ook opmaken dat de helft van de respondenten (voornamelijk leerkrachten van de basisschool en pedagogisch werkers) tegen de invoering van het onderwijs aan driejarige kinderen is. Dit komt voornamelijk doordat zij vinden dat de voorzieningen, zoals die er nu zijn, als goed worden ervaren en hier weinig aan veranderd moet worden. Leerkrachten van de voorscholen zijn juist positief. Het is een uitbreiding op dat wat zij nu al aanbieden en dat vinden ze goed.
Vraag 12: 
Hoe is er gescoord per groep (pedagogisch medewerkers, leerkrachten voorschool, leerkrachten basisschool) op de vraag of men voor of tegen de invoering van het  onderwijs aan driejarigen is?

Leerkrachten basisschool
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Totaal aantal respondenten: 10

Toelichting:
Het merendeel van de leerkrachten uit het basisonderwijs is tegen de invoering van het onderwijs aan driejarigen.

Leerkrachten voorschool
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Totaal aantal respondenten: 5

Toelichting:


Het merendeel van de leerkrachten van de voorschool is voor de invoering van het onderwijs aan driejarigen.

Pedagogisch werkers
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Toelichting:
Het merendeel van de pedagogisch medewerkers is tegen de invoering van het onderwijs aan driejarigen.

- Tot slot kun je uit deze resultaten ook opmaken dat de helft van de respondenten (voornamelijk leerkrachten van de basisschool en pedagogisch werkers) tegen de invoering van het onderwijs aan driejarige kinderen is. Dit komt doordat zij vinden dat de voorzieningen, zoals die er nu zijn, als goed worden ervaren en hier weinig aan veranderd moet worden. Leerkrachten van de voorscholen zijn juist positief. Het is een uitbreiding op dat wat zij nu al aanbieden en dat vinden ze goed.
3.3.3 Slotconclusie enquête
- In Zuilen staan net als in de meeste wijken van Utrecht meer basisscholen dan voorscholen en kinderdagverblijven. Om deze reden is de enquête door meer basisschoolleerkrachten ingevuld.
- De enquête is alleen door vrouwen ingevuld. Bij een vervolg onderzoek naar het onderwijs aan driejarige kinderen is het, naar mijn mening ook goed de enquête in te laten vullen door mannen, omdat zij misschien weer een heel andere kijk hebben op dit onderwerp.
- Uit de enquête kun je opmaken dat er in verhouding weinig mensen die langer dan 20 jaar werken binnen het onderwijs / de opvang, de enquête hebben ingevuld.
- Uit de enquête blijkt dat een ruime meerderheid (62,5%) van de respondenten vindt dat het contact met de voorschool of het kinderdagverblijf goed of zelfs zeer goed is.
Respondenten die vinden dat het contact juist niet zo goed is, geven hiervoor argumenten als: 
  - het overdrachtsrapport is te positief ingevuld;
  - er helemaal geen contact plaatsvindt wanneer een kind binnen komt op een

  basisschool.
- Door 40% van de respondenten (leerkrachten) wordt beaamd dat kinderen die van een voorschool / kinderdagverblijf / peuterspeelzaal komen een voorsprong in hun ontwikkeling hebben. Zij kunnen vaak beter samenwerken en knutselen dan kinderen zonder deze achtergrond.
Respondenten die vinden dat deze kinderen niet per se een voorsprong hebben in hun ontwikkeling geven aan dat kinderen die thuis bij hun ouder(s) / verzorgers zijn tot hun vierde jaar, ook een hele goede basis (bagage) aangeboden kunnen krijgen. Daarbij leren sommige kinderen sneller dan andere kinderen, dus het kan zelfs zo zijn dat kinderen na bijv. de voorschool een ontwikkelingsachterstand hebben op andere kinderen die in groep 1 beginnen. 
- Uit de enquête blijkt, dat een meerderheid (57,14%) vindt dat de methode van het kinderdagverblijf, de peuterspeelzaal of voorschool goed aansluit bij de leerlijnen van groep 1. 
- Een kleine meerderheid van de respondenten (54,17%) vindt dat het niet noodzakelijk is dat alle kinderen van drie jaar dezelfde onderwijsvorm aangeboden moet krijgen. Ieder kind ontwikkelt zich anders. Het is maar de vraag of de methode voor ieder kind effectief is. Voorstanders geven aan dat een doorgaande lijn met de kleuterklas goed zou zijn, vooral omdat het onderwijs dan beter op het aanbod van groep 1 zal aansluiten.
- 41,67% van de respondenten twijfelt erover of het goed is wanneer je als deskundige kinderen op een leeftijd van drie jaar al gaat observeren op leerproblemen. Soms is een kind nog niet toe aan een bepaalde nieuwe vaardigheid. Wanneer je kinderen in deze leeftijdscategorie gaat observeren op leerproblemen is de kans dus aanwezig dat je tot verkeerde conclusies komt. Laat het kind dus vooral nog even ‘kind’ zijn.
Voorstanders geven aan dat het juist goed is leerproblemen bij een kind in een vroeg stadium op te sporen, zodat je hier meteen iets aan kunt doen.
- De helft van de respondenten twijfelt eraan of het goed zou zijn om kinderen van drie jaar een programma te laten volgen voor vijf dagdelen in de week. 16,67% van de respondenten is tegen dit voorstel. 
Argumenten van respondenten zijn: 
  - Laat kinderen vooral kind zijn. Vijf dagdelen naar school is voor een driejarige 
  kleuter teveel.
  - Een programma voor vijf dagdelen is teveel. Ouders moeten hun kind op deze 
  leeftijd niet naar school brengen maar zelf de verantwoordelijkheid nemen hun kind 
  deze vaardigheden bij te brengen. Wanneer thuis geen rijke leeromgeving geboden 
  kan worden zou dit wel een goede oplossing zijn.
- 33,33% van de respondenten vindt het een goed idee wanneer voorschool en basisschool zich in één gebouw zouden bevinden. Het communiceren wordt dan makkelijker. Tegenstanders geven aan dat een groep aan driejarige kinderen er helemaal niet moet komen. De mogelijkheden die er nu zijn, zijn ook voldoende.
- Respondenten die tegen de invoering van het onderwijs aan driejarigen zijn, gaven aan dat het door het veranderen van de volgende punten wel een succes zou kunnen worden:
    - geen invoering van 5 verplichte dagdelen;
    - niet verplicht stellen voor alle driejarige kinderen;
    - er moet een doorgaande lijn zijn met de vervolgschool.
- Een meerderheid van de respondenten (54,17%) geeft aan dat de communicatie tussen de leerkracht van de groep aan driejarigen en de leerkracht van groep 1, wanneer zij in hetzelfde gebouw zitten, beter zal verlopen. 
Tegenstanders geven aan dat het contact met een voorschool of peuterspeelzaal net zo goed kan verlopen en dat je hiervoor niet per se in één gebouw hoeft te zitten.
- De helft van de respondenten geeft aan dat de invoering van het onderwijs aan driejarigen er niet moet komen. Argumenten hiervoor zijn dat kinderen al genoeg moeten wanneer ze vier jaar zijn, en dat 5 dagdelen te intensief is voor een driejarige peuter. Ook zouden peuters juist meer tijd moeten doorbrengen met hun ouders i.p.v. op school. 
Voorstanders geven aan dat het goed zou zijn als deze onderwijsvorm er zou komen omdat kinderen dan nog beter voorbereid aan de basisschool beginnen. 
- Tot slot kun je uit de enquête opmaken dat de leerkrachten en pedagogisch werkers het minst positief tegen het onderwijs aan driejarigen aankijken. 
Maar liefst 80% van de leerkrachten van de voorschool is juist voor een invoering.  
    

 


3.4 Toelichting op het interview in combinatie met de uitslag van de enquête
3.4.1 Toelichting op het interview
- Naar aanleiding van de uitslagen van de enquête heb ik een interview opgesteld (zie: bijlage 7.2). In de enquête kwamen punten naar voren waar ik mondeling graag nog meer over wilde weten. Waarom hebben respondenten meningen die lijnrecht tegenover elkaar staan? Op wat voor gebieden zijn zij het niet met elkaar eens? En waar ligt dit aan? Door de verschillende interviews hoop ik hier duidelijke antwoorden op te vinden (analyseplan kwalitatieve interviews). De uitslagen van zowel de enquête als de verschillende interviews neem ik mee in mijn eindconclusie (hoofdstuk 4).    
- Bij de verschillende interviews heb ik vooraf gebruik gemaakt van een topiclijst en semigestructureerde vragenlijst 
. Ik laat tijdens ieder interview alle onderwerpen uit mijn semigestructureerde vragenlijst aan bod komen. Door mensen uit verschillende takken van het werkveld ongeveer dezelfde vragen te stellen is dit deel van mijn praktijkonderzoek valide.
- In de verwerking heb ik er voor gekozen de vragen wel te benoemen. Omdat ik aan verschillende mensen ongeveer dezelfde vragen wilde stellen, kan ik deze resultaten uiteindelijk ook beter met elkaar vergelijken. 
- In het boek Ontwikkeling door onderzoek (Kallenberg e.a., 2007) 
 staan veel tips over hoe je een goed interview kunt houden. Deze tips neem ik mee naar de interviews die ik ga houden.
- De interviews zijn valide omdat:
 
- ik alle relevante aspecten uit de enquête terug laat komen in het interview. 
 
- ik gerichte vragen stel aan de hand van de vooraf opgestelde topiclijst.
 
- ik de geïnterviewde probeer te begrijpen en recht doe aan zijn / haar 
    
gevoelens, opvattingen en bedoelingen. 

- Door de enquête heb ik al een heel scherp beeld van de meningen uit het werkveld. 
Toch kies ik er voor om ter verduidelijking een korte enquête af te nemen bij een aantal respondenten. 

3.4.2 Toelichting op het interview in combinatie met de uitslag van de enquête
Uit de enquête kwamen grote verschillen in argumenten naar voren waarom respondenten het eens of niet eens zijn met bepaalde stellingen. De vragenlijst voor het interview heb ik bij alle uitgewerkte interviews toegevoegd. Dit heb ik gedaan zodat alle gegeven antwoorden ook goed met elkaar vergeleken kunnen worden, en ik tot een goede eindconclusie kan komen.
3.5 Het uitgewerkte interview met: 
3.5.1 een pedagogisch werker uit Utrecht - Zuilen
1) Kinderen die op een voorschool / kinderdagverblijf / peuterspeelzaal hebben gezeten waar gewerkt wordt met een methode hebben over het algemeen een voorsprong in hun ontwikkeling op kinderen die dit niet hebben gehad.

Toelichting: Op wat voor punten hebben kinderen van bijv. een voorschool naast het samenwerken en knutselen nog meer een voorsprong op andere kinderen?
Wij besteden veel aandacht aan de regels. Hoe ga je met elkaar om? En hoe deel je met elkaar? Ik denk dat kinderen die op een kinderdagverblijf hebben gezeten hier een voorsprong op hebben wanneer ze binnen komen op een basisschool. 

2) Merk je bij allochtone kinderen met een taalachterstand die bijv. op een voorschool hebben gezeten dat ze vooruitgang hebben geboekt op andere allochtone kinderen met een taalachterstand, wanneer zij op de basisschool komen? 
n.v.t.

3) Hebben alle driejarige kinderen baat bij onderwijs aan driejarigen? 
Nee, want bij ons leren ze ook een heleboel. Daarnaast kunnen kinderen fijn bij ons spelen: een echte huiskamersfeer. 
Iets leren aan de kinderen is niet onze eerste prioriteit, het gaat meer om de verzorging en het bieden van een veilige omgeving.

4) Door het onderwijs aan driejarigen in te voeren kunnen leerkrachten in een nog vroeger stadium leerproblemen erkennen en hier iets aan doen. Door problemen in een vroeg stadium al aan te pakken, is de kans groot dat het kind hier in de toekomst veel profijt van heeft.
Toelichting: Veel leerkrachten gaven aan dat je niet goed kunt inschatten of kinderen op deze leeftijd een leerprobleem hebben. Andere respondenten gaven aan dat het juist ook goed kan zijn om op deze leeftijd leerproblemen te erkennen en aan te pakken. Wat maakt dat de geïnterviewde hier juist voor- of tegenstander van is?
Daar letten wij niet zo heel erg op. Wij zijn er meer voor de verzorging. Mocht een kind opvallend op bepaalde punten uitvallen (bijv. moeilijk lopen, slecht eten), voornamelijk op het motorische vlak, dan geven wij dit wel door aan de ouders, maar zelf doen wij hier weinig mee. 

5) Een speciaal ‘speels’ lesprogramma wat vijf dagdelen per week wordt aangeboden aan alle kinderen van drie jaar, waarbij ook rekening wordt gehouden met bijv. een taalachterstand of motorische achterstand van een kind is een goed idee. 
Toelichting: Een groot aantal respondenten is tegen de invoering van vijf dagdelen school voor peuters. Hoeveel dagen zou het dan wel moeten zijn?
Wij bieden op ons kinderdagverblijf geen lesprogramma aan, dus inhoudelijk heb ik hier weinig kennis van. Wel denk ik dat vijf dagdelen erg veel is voor peuters.

6) Vraag uit de enquête: Een aantal respondenten zei ook dat het niet verplicht moest worden voor alle kinderen. Moet de invoering er dan wel komen, of hebben we ook genoeg aan alleen de voorschool en het kinderdagverblijf?
Ik vind dat het onderwijs aan driejarigen er vooral niet moet komen. Kinderen moeten vooral nog even kind kunnen zijn!


7) Wat zou er volgens u moeten gebeuren zodat het onderwijs aan driejarigen wel een succes wordt?
Toelichting: Uit de enquête kwam naar voren dat de respondenten de vijf dagdelen naar school, als struikelblok zagen en dat het vooral niet verplicht moest worden voor alle kinderen. Heeft u misschien nog meer argumenten?
Als dit wordt doorgevoerd krijgen wij een enorme terugloop van kinderen. Wij zien hier dus geen voordeel in. Kinderen gaan dan namelijk vanaf hun 3e leerjaar al naar school. De enige taak die wij dan nog hebben is de verzorging van de baby’s en jonge peuters. 

8) Zou u nog wat argumenten kunnen benoemen waarom het onderwijs aan driejarigen er juist wel of niet moet komen?
Toelichting: Op deze vraag hoop ik nog wat nieuwe argumenten boven tafel te krijgen. Wat maakt dat een respondent juist voor- of tegen deze invoering is?
Ik zie niet zoveel voordelen aan deze onderwijsvorm. Wanneer er minder kinderen op het kinderdagverblijf komen, verdwijnen er ook banen. Dit is nadelig voor ons als pedagogisch werkers. Zoals het nu bij ons gaat, is het altijd goed gegaan, dus waarom zou je willen veranderen?


3.5.2 een leerkracht van de voorschool uit Utrecht - Zuilen
1) Vraag uit de enquête: Kinderen die op een voorschool / kinderdagverblijf / peuterspeelzaal hebben gezeten waar gewerkt wordt met een methode hebben over het algemeen een voorsprong in hun ontwikkeling op kinderen die dit niet hebben gehad.
Toelichting: Op wat voor punten hebben kinderen van bijv. een voorschool naast het samenwerken en knutselen nog meer een voorsprong op andere kinderen?
De kinderen die bij ons binnen komen met een geringe taalontwikkeling hebben hier zeker profijt van. Ook is het zo dat lang niet ieder kind bij ons op de voorschool terecht komt, hier is een intake voor nodig. Dus wanneer er in een gezin weinig Nederlands wordt gesproken, hebben kinderen nog wat in te halen. 
Veel ouders spreken thuis met hun kinderen de eigen taal, en hierdoor wordt de woordenschat vergroot. Dit is heel goed. Deze woorden leren de kinderen dan op de voorschool weer in het Nederlands. De kinderen die dus op de voorschool hebben gezeten hebben een grotere woordenschat en beheersen de Nederlandse taal beter dan allochtone kinderen die dit niet hebben gehad.
Ook denk ik dat kinderen die op een voorschool hebben gezeten zich beter aan de regels kunnen houden, omdat ze dat hier leren.

2) Merk je bij allochtone kinderen met een taalachterstand die op een voorschool hebben gezeten dat ze vooruitgang hebben geboekt op andere allochtone kinderen met een taalachterstand, wanneer zij op de basisschool komen? 
Zie hiervoor de vorige vraag.

3) Hebben alle driejarige kinderen baat bij onderwijs aan driejarigen? 
Ik denk van niet. De beste omgeving blijft een veilige en leerrijke omgeving thuis. Helaas is dit niet in ieder gezin mogelijk (zie eerste vraag), en daarom denk ik dat juist de voorschool zo belangrijk is.

4) Vraag uit de enquête: Door het onderwijs aan driejarigen in te voeren kunnen leerkrachten in een nog vroeger stadium leerproblemen erkennen en hier iets aan doen. Door problemen in een vroeg stadium al aan te pakken, is de kans groot dat het kind hier in de toekomst veel profijt van heeft.
Toelichting: Veel leerkrachten gaven aan dat je niet goed kunt inschatten of kinderen op deze leeftijd een leerprobleem hebben. Andere respondenten gaven aan dat het juist ook goed kan zijn om op deze leeftijd leerproblemen te erkennen en aan te pakken. Wat maakt dat de geïnterviewde hier juist voor- of tegenstander van is?
Ik vind van wel, je ziet al heel gauw waar kinderen op uitvallen en hier kun je dan op inspelen bij de voorschool.

5) Vraag uit de enquête: Een speciaal ‘speels’ lesprogramma wat vijf dagdelen per week wordt aangeboden aan alle kinderen van drie jaar, waarbij ook rekening wordt gehouden met bijv. een taalachterstand of motorische achterstand van een kind is een goed idee. 
Toelichting: Een groot aantal respondenten is tegen de invoering van vijf dagdelen school voor peuters. Hoeveel dagen zou het dan wel moeten zijn?
De kinderen die bij ons op de voorschool zitten hebben zeker (omdat ze al een taalachterstand hebben) vijf dagdelen voorschool nodig voor hun ontwikkeling, omdat ze die thuis zo missen.

6) Vraag uit de enquête: Een aantal respondenten zei ook dat het niet verplicht moest worden voor alle kinderen. Moet de invoering er dan wel komen, of hebben we ook genoeg aan alleen de voorschool en het kinderdagverblijf?
Wat je kansarme allochtone of autochtone kinderen biedt op een voorschool, dat moet je iedereen gunnen. Daarom vind ik zeker dat deze onderwijsvorm er moet komen.

7) Vraag uit de enquête: Wat zou er volgens u moeten gebeuren zodat het onderwijs aan driejarigen wel een succes wordt?
Toelichting: Uit de enquête kwam naar voren dat de respondenten de vijf dagen naar school als struikelblok zagen en dat het vooral niet verplicht moest worden voor alle kinderen. Heeft u misschien nog meer argumenten?
Het is belangrijk dat ouders veel bij deze onderwijsvorm betrokken worden, want op deze leeftijd is de band met de ouders zo belangrijk. Door bijv. het eerste uur van het dagdeel samen met ouders een activiteit te doen betrek je ze hier ook bij. 

8) Vraag uit de enquête: Zou u nog wat argumenten kunnen benoemen waarom het onderwijs aan driejarigen er juist wel of niet moet komen?
Toelichting: Op deze vraag hoop ik nog wat nieuwe argumenten boven tafel te krijgen. Wat maakt dat een respondent juist voor- of tegen deze invoering is?
Wij zien al zoveel voordelen bij de kansarme kinderen, dit moet voor iedereen ingevoerd worden. 
3.5.3 een leerkracht van een basisschool uit Utrecht – Zuilen
1) Kinderen die op een voorschool / kinderdagverblijf / peuterspeelzaal hebben gezeten waar gewerkt wordt met een methode hebben over het algemeen een voorsprong in hun ontwikkeling op kinderen die dit niet hebben gehad.
Toelichting: Op wat voor punten hebben kinderen van bijv. een voorschool naast het samenwerken en knutselen nog meer een voorsprong op andere kinderen?
Kinderen die uit kans arme gezinnen komen hebben baat bij een voorschool. Zij leren hier veel basisvaardigheden in een rijke leeromgeving. Als dit allemaal thuis met de kinderen gebeurt, is een voorschool overbodig. Bij kinderen die vanuit een voorschool binnen komen op onze school, zie ik vooral dat de woordenschat groter is dan bij kansarme kinderen die thuis geen rijke taalomgeving hebben genoten. Ook kunnen ze zich vaak beter aan de regels houden in de klas. Ze kunnen bijvoorbeeld langer in de kring zitten en weten ook vaak wat er van hen verwacht wordt in de groep. Kinderen die uit gezinnen komen waar thuis weinig structuur is, is een voorschool ook heel goed. Hier krijgen ze regelmaat en dit is goed voor een kind.

2) Merk je bij allochtone kinderen met een taalachterstand die op een voorschool hebben gezeten dat ze vooruitgang hebben geboekt op andere allochtone kinderen met een taalachterstand, wanneer zij op de basisschool komen? 
Ja, zie hiervoor het vorige antwoord. 

3) Hebben alle driejarige kinderen baat bij onderwijs aan driejarigen?
Nee, kinderen die thuis een rijke en veilige leeromgeving aangeboden krijgen hebben hier veel meer baat bij. Wanneer er thuis veel wordt voorgelezen, gespeeld enz. dan is dit misschien nog wel veel beter dan een voorschool. Ik vind dit overigens ook de taak van ouders. 

4) Door het onderwijs aan driejarigen in te voeren kunnen leerkrachten in een nog vroeger stadium leerproblemen erkennen en hier iets aan doen. Door problemen in een vroeg stadium al aan te pakken, is de kans groot dat het kind hier in de toekomst veel profijt van heeft. Toelichting: Veel leerkrachten gaven aan dat je niet goed kunt inschatten of kinderen op deze leeftijd een leerprobleem hebben. Andere respondenten gaven aan dat het juist ook goed kan zijn om op deze leeftijd leerproblemen te erkennen en aan te pakken. Wat maakt dat de geïnterviewde hier juist voor- of tegenstander van is?
Ik ben tegen, omdat het erg moeilijk op te sporen is, of een kind op deze leeftijd al een leerprobleem heeft. Kinderen ontwikkelen zich vaak met grote sprongen, zowel geestelijk als lichamelijk, hier kun je soms geen pijl op trekken. Extreme gevallen, bijv. als kinderen niet gaan praten, dan wordt dit al gesignaleerd bij het consultatiebureau en doorgespeeld aan de ouders. Wanneer je toevallig een paar keer een kind observeert en het reageert anders dan ‘normaal’, moet je hier niet meteen een stempel op willen drukken. Kinderen worden, naar mijn mening, tegenwoordig al te vaak in een hokje geplaatst.

5) Een speciaal ‘speels’ lesprogramma wat vijf dagdelen per week wordt aangeboden aan alle kinderen van drie jaar, waarbij ook rekening wordt gehouden met bijv. een taalachterstand of motorische achterstand van een kind is een goed idee. 
Toelichting: Een groot aantal respondenten is tegen de invoering van vijf dagdelen school voor peuters. Hoeveel dagen zou het dan wel moeten zijn?
 
Ik vind dat dit maximaal 2 dagdelen mag zijn, omdat kinderen thuis nog voldoende tijd moeten hebben om te spelen en een goede band op te bouwen met hun ouders.

6) Een aantal respondenten zei ook dat het niet verplicht moest worden voor alle kinderen. Moet de invoering er dan wel komen, of hebben we ook genoeg aan alleen de voorschool en het kinderdagverblijf?
Nee, ik vind het geen meerwaarde. Als kansarme kinderen (zowel autochtoon als allochtoon) met bijv. een taalachterstand naar de voorschool gaan, en andere kinderen thuis een rijke leeromgeving krijgen is het toch ook geregeld?

7) Wat zou er volgens u moeten gebeuren zodat het onderwijs aan driejarigen wel een succes wordt?
Toelichting: Uit de enquête kwam naar voren dat de respondenten de vijf dagen naar school als struikelblok zagen en dat het vooral niet verplicht moest worden voor alle kinderen. Heeft u misschien nog meer argumenten?
Ik denk niet dat het een succes word. Ze moeten nog lang genoeg naar school. Laat ze vooral nog even fijn kind zijn.

8) Zou u nog wat argumenten kunnen benoemen waarom het onderwijs aan driejarigen er juist wel of niet moet komen?
Toelichting: Op deze vraag hoop ik nog wat nieuwe argumenten boven tafel te krijgen. Wat maakt dat een respondent juist voor- of tegen deze invoering is?
Ik ben tegen de invoering van deze onderwijsvorm. Zoals ik bij vraag 1 ook al aangaf vind ik dat de opvoeding vooral in handen ligt van de ouders. Het moet juist voor ouders ook genieten zijn om iets met hun kinderen te kunnen doen en een goede band op te bouwen. Dit is ook belangrijk voor later. Daarnaast is het heel belangrijk dat de kinderen veel rust, orde en regelmaat krijgen en dit krijgen ze vooral in het gezin.



3.6 Antwoord op de hoofdvraag vanuit de praktijk 
Hoofdvraag:
Wat zijn de voor- en nadelen om drie jarige kinderen naar de basisschool te laten gaan vanuit de praktijk (en de theorie)?

Uit de enquêtes en de interviews kwamen veel verschillende argumenten naar voren waarom respondenten voor of tegen de invoering zijn van het onderwijs aan driejarigen. Hieronder benoem ik een aantal van deze voor- en nadelen die veel voorkwamen. Alle argumenten zijn terug te lezen uit de resultaten van de enquête (paragraaf 3.3), en de uitgewerkte interviews (paragraaf 3.5). 
Tot slot geef ik in deze paragraaf aan onder welke voorwaarden het onderwijs aan driejarigen een succes zou kunnen worden in Nederland. 

Argumenten van voorstanders om het onderwijs aan driejarigen in te voeren:
- Kinderen beginnen goed voorbereid aan de basisschool. Ze hebben al wat ‘bagage’ en kunnen vaak ook beter samenwerken en knutselen dan kinderen zonder deze achtergrond.
- Je kunt wanneer kinderen op driejarige leeftijd op de basisschool komen sneller leerproblemen opsporen. Hier kunnen ze zeker in de toekomst veel profijt van hebben.
- Het contact tussen de leerkracht van de groep voor driejarigen en de leerkracht van groep 1 zal beter verlopen wanneer men in één schoolgebouw zit. Zo kun je het onderwijsaanbod ook beter op elkaar afstemmen. 

Argumenten van tegenstanders om het onderwijs aan driejarigen in te voeren:
- Kinderen ‘moeten’ dan al naar school wanneer ze drie jaar zijn, i.p.v. op vierjarige leeftijd. Soms zijn kinderen, wanneer ze vier zijn zelfs nog niet toe aan school… 
‘Laat een kind vooral nog even kind zijn…’
- Het wordt steeds meer een taak van de overheid om kinderen op te voeden en ze basisvaardigheden aan te leren. Deze taak zou juist weer overgenomen moeten worden door ouders, zij zijn immers verantwoordelijk voor hun kinderen. 
- Je kunt wanneer kinderen op driejarige leeftijd op de basisschool komen, sneller leerproblemen opsporen. Maar dit lukt lang niet altijd. Kinderen in deze leeftijdscategorie ontwikkelen zich allemaal in hun eigen tempo. Wanneer het zich dus iets langzamer ontwikkelt dan een ander kind, en je dit als leerkracht als een leerprobleem ziet, zit je er goed naast…
- Vijf dagdelen vinden de respondenten erg veel. Dit is niet goed voor een kind van drie jaar. Het moet juist nog even helemaal kind kunnen zijn. 
Voorwaarden waaronder deze onderwijsvorm zou kunnen slagen:
- Geen invoering van 5 verplichte dagdelen.
- Het niet verplicht stellen van deze onderwijsvorm aan alle driejarige kinderen.
- Er moet een duidelijke doorgaande leerlijn zijn met de basisschool.



4. Conclusies
4.1 Inleiding
In dit hoofdstuk kom ik tot een eindconclusie van dit onderzoek. Voor ik tot een definitieve eindconclusie kan komen, geef ik in paragraaf 4.2. eerst mijn eigen visie op het gehele onderzoek. Wat vind ik van een eventuele invoering van het onderwijs aan driejarige kinderen? En met welke standpunten uit de theorie en praktijk ben ik het eens? 
Tot slot breng ik in paragraaf 4.3, aan de hand van mijn hoofdvraag, de gelezen theorie en het praktijkonderzoek samen en kom ik tot een eindconclusie. 
4.2 Eigen visie m.b.t. onderwijs aan driejarige kinderen
4.2.1 Algemeen
Naar aanleiding van mijn praktijkervaringen en het theorie- / praktijkonderzoek heb ik zelf ook een mening gevormd over het voorstel om driejarige kinderen naar de basisschool te laten gaan. 
Hieronder ga ik eerst in op gelezen literatuur en hier koppel ik mijn mening aan (blauw gekleurde tekst).
Daarna volgen een aantal praktijkvoorbeelden vanwaar uit ik mijn visie heb gevormd op onderwijs aan driejarigen. 
Tot slot ga ik in op de uitslagen van het praktijkonderzoek en hoe zich dit verhoud tot mijn eigen visie. 

4.2.2 Theorieonderzoek
- De tegenstanders vinden dat de huidige maatschappij al te veel eisen stelt aan kinderen. Ze moeten de lagere schooltijd het liefst in 8 achtereengesloten jaren doorlopen, ze beginnen vaak al op vierjarige leeftijd met zwemlessen om hun A, B én C diploma te halen en ze 'moeten' ook nog naar allerlei clubjes. Tegenstanders vinden het overdreven dat peuters al met educatieve programma's aan de gang gaan. 

Hier ben ik het volledig mee eens. Kinderen ‘moeten’ al zo’n 16 jaar naar school. Wanneer krijgt het dan de tijd om echt ‘kind’ te zijn zonder allerlei verplichtingen op school? Ik vind het vooral een taak van ouders om hun kinderen de eerste vier jaar te begeleiden in hun ontwikkelingsproces. Dit kan door samen met het kind boodschappen te doen en hier bijv. de boodschappen bij te benoemen. Of door samen te spelen in de speeltuin of thuis. Ik ben er dus ook geen voorstander van om kinderen meer dan 2 dagen in de week naar een kinderdagverblijf te sturen. Waarom heb je dan kinderen? Om ze op te laten voeden door anderen?
Voorscholen voor taalzwakke kinderen vind ik wel een goed initiatief. Wanneer er thuis weinig Nederlands wordt gesproken, leren kinderen deze taal niet goed beheersen. Juist wanneer kinderen jong zijn leren ze een tweede taal veel makkelijker. Door naar een voorschool te gaan met je taalzwakke kind denk ik dat het verschil met andere kinderen in groep 1 verkleind wordt. 

- De Scandinavische grondgedachte is dat kinderen competente wezens zijn die zelf handelen en initiatieven nemen, betekent dat ook op scholen en in kinderdagverblijven kinderen buiten mogen spelen in hutten, bosjes, bomen, zonder constant toezicht van volwassenen. (…) In Nederlandse ogen lijkt het onoverzichtelijk, maar de speelplaats is met opzet zo ingericht. De kinderopvoeding in Scandinavië rust op twee pijlers: het kind moet zo lang mogelijk kind kunnen zijn en het moet vrij kunnen spelen, dat wil zeggen zonder bemoeienissen van vaders, moeders of andere grote mensen. 

Op een leeftijd van drie jaar vind ik dat kinderen vooral ook zelf initiatieven moeten kunnen nemen, en dat niet alles wat ze doen vooraf is bedacht door een leerkracht op een basisschool. Laat de kinderen vooral nog maar even kind zijn! 
Wanneer ik later zelf kinderen zou hebben, zou ik ze bijv. opgeven bij een scouting.

De visie van Scouting Nederland is:
Scouting staat voor uitdaging! Bij Scouting besteden kinderen en jongeren op een actieve en uitdagende manier hun vrije tijd in de natuur. Ze hebben veel plezier met elkaar en leren om samen te werken en respect te hebben voor de ander. Zo ontwikkelen de kinderen en jongeren zich op een natuurlijke manier tot zelfstandige mensen en krijgen ze de ruimte om te ontdekken en te leren. 

Begeleiding is hierbij natuurlijk wel van belang om de activiteiten tot een succes te laten zijn, maar het initiatief moet vooral uit de kinderen komen. Bovendien spreek ik uit ervaring dat er op scouting veel wordt gedaan aan het sociale aspect en dit is goed voor een kind.   

- Dhr. Wiegersma: ‘Ik denk ook niet dat een groep met alleen maar driejarigen zal werken. Juist in een gemengde groep met wat oudere kleuters trekken de kleinsten zich aan de ouderen op.’ 
 
Wanneer kleuteronderwijs aan driejarigen toch zou worden ingevoerd lijkt me dit een goede werkwijze. Koppel de driejarige kleuters aan kleuters die al langer op school zijn. De oudere kleuters voelen zich ‘verantwoordelijk’ voor de jonge kleuters, en andersom kunnen jonge kleuters weer leren van de kinderen die al langer op school zitten. 

4.2.3 Praktijkervaring
- De omstandigheden waaronder kinderen opgroeien zijn in de afgelopen decennia veranderd. Ouders werken vaak allebei, waardoor kinderen meer gebruikmaken van verschillende vormen van opvang. Daarnaast is ook de thuissituatie veranderd, doordat kinderen opgroeien in kleine gezinnen met maar één of twee kinderen. 
 
Dit zie ik ook terug in mijn bijbaan in de naschoolse opvang. Veel kinderen moeten meerdere dagen per week naar de BSO omdat ouders werken. Dit heeft natuurlijk ook te maken met de financiën binnen een gezin. Veel ouders moeten in deze tijd wel allebei werken willen ze financieel rond kunnen komen. Daarnaast vervagen de rolpatronen zoals die vroeger waren steeds meer. De moeder zorgt niet alleen meer voor het huishouden, maar wil vaak ook een leuke baan en / of carrière maken.  

- Peuterspeelzalen lopen leeg, met uitzondering van die voorzieningen die voor-  en  vroegschoolse educatie aanbieden voor achterstandskinderen. Tegelijkertijd is de  deelname aan kinderopvang sterk gestegen. Hier ontbreekt het in veel gevallen echter aan een pedagogisch programma, bovendien blijkt de kwaliteit eerder af- dan toe te nemen. 

Als ik naar de organisatie kijk waar ik zelf voor werk denk ik dat het bovenstaande zeker klopt. 
Als missie heeft Ludens:
Ludens wil samen met de ouders aan de kinderen een goede jeugd bieden in een plezierige omgeving en in een klimaat van onderling vertrouwen. Onze pedagogische visie is gericht op goede kinderopvang, op het stimuleren van de ontwikkeling van kinderen, op respect voor de competenties van kinderen en op het zorgen voor een leuke vrije tijd. We willen voor de ouders een partner zijn in de zorg voor de kinderen. Ludens staat dichtbij de ouders en kinderen, werkt wijkgericht, levert maatwerk en speelt in op de ontwikkelingen in de leefomgeving, de buurt. Ludens is: kinderopvang in de buurt. Ludens werkt toekomst- en vraaggericht. Voor de kinderen en hun ouders is het belangrijk dat er een zo consistent mogelijk, doorgaand aanbod van opvang, onderwijs en activiteiten is. Een aanbod dat toegankelijk is en waar de ontmoeting plaats kan vinden. Kinderdagverblijven, peuterspeelzalen, voorschoolse voorzieningen, opvang vóór, tussen en buiten schooltijd, in samenwerking met onderwijs en met vrijetijdsvoorzieningen, verenigingsleven, kunnen voor de kinderen en de ouders, naast het gezin en de familie een basis bieden voor een goede jeugd. Een integraal aanbod van voorzieningen, toegankelijk voor alle ouders en kinderen, biedt meerwaarde aan de maatschappij. "It takes a village to raise a child". 

Als ik zelf naar deze missie kijk, dan komt dit op een aantal punten niet overeen met de praktijk zoals ik dit zie op de verschillende kinderdagverblijven en BSO’s. Het gaat voornamelijk om het ‘opvangen’ van kinderen wanneer hun ouders moeten werken. Activiteiten worden per week +/- 2 keer aangeboden, en de rest van de dagen moeten de kinderen zich vermaken met de middelen die er zijn. 

Zoals uit het voorstel van de Onderwijsraad blijkt, ontbreekt het in veel gevallen aan een goed pedagogisch programma. In mijn werk handel je op pedagogisch gebied zoals jij denkt dat het moet, maar hier zijn weinig richtlijnen voor. Ook staan niet alle neuzen van pedagogisch werkers dezelfde kant op. Wanneer een kind iets niet mag bij een van de werkers, gaat het net zo makkelijk naar een ander waar hij/zij misschien wel z’n zin krijgt. Op deze manier handel je niet consequent als team.
Ook het contact tussen school en naschoolse opvang is op veel locaties niet optimaal. Het zou goed zijn wanneer belangrijke informatie over een kind ook doorgespeeld wordt naar een BSO en andersom.

- Een laatste uitgangspunt heeft betrekking op het gegeven dat zich tussen kinderen enorme verschillen in ontwikkeling voordoen. In de kleuterleeftijd komen al ontwikkelingsverschillen van enkele jaren voor.
Die grote verschillen zijn niet alleen toe te schrijven aan de begaafdheid of ontwikkelingstempo. Juist de invloed die van de sociale omgeving uitgaat, bepaalt hoe zwaar begaafdheidsverschillen komen te wegen. De omgeving draagt namelijk niet alleen de modellen of voorbeelden aan waar kinderen zich op richten; ze bepaalt ook de mate waarin kinderen positief worden gestimuleerd. 

Ook de culturele achtergrond speelt een rol, als de thuiscultuur en de schoolcultuur dat de kinderen te weinig herkenningspunten en culturele veiligheid ervaren en dat er geen werkelijke interactie leerkracht en kind tot stand komt. 

In Pabo 3 heb ik in de minor Multi-Culti een onderzoek gedaan naar betrokkenheid van ouders (allochtoon / autochtoon) bij het leerproces van hun kind. Hieruit bleek dat ouders van autochtone leerlingen vaker ouderavonden bezochten en kinderen begeleiden bij hun huiswerk. De taalbarrière zorgt er in veel gevallen voor dat het contact met de school en het kunnen begeleiden van hun kinderen met schoolwerk lastig wordt of zelfs onmogelijk is. 
 
Als ik dit koppel aan het onderzoek wat is gedaan naar voorscholen in Amsterdam (paragraaf 3.3) denk ik dat cultuurverschillen en de betrokkenheid van ouders bij het leerproces van hun kind een belangrijke rol spelen bij de negatieve uitslag van het onderzoek. Het leerproces kan niet alleen vanuit de voorschool of het kinderdagverblijf gestimuleerd worden, maar moet voor een deel ook zeker vanuit de ouders komen. Zij brengen ook een groot gedeelte van de tijd met hun kind door.
Daarnaast is het, zoals blijkt uit het voorstel van de Onderwijsraad (paragraaf 3.3) vaak niet het geval dat er een doorlopende leerlijn is van de voorschool naar de basisschool. De kans dat de verschillen in ontwikkeling worden verkleint wanneer deze leerlijn beter in elkaar zouden overlopen is groot. 
 
Naast dat de ouders en omgeving een belangrijke rol vervullen in de ontwikkeling van het kind is een doorgaande leerlijn tussen de voorschool en basisschool van wezenlijk belang. Goed contact tussen beide scholen en een doorlopend leerlingvolgsysteem maakt die ontwikkelingsverschillen tussen leerlingen kleiner. Dit zou, wanneer kinderen vanaf hun derde levensjaar naar school gaan, binnen de basisschool kunnen gebeuren i.p.v. op een voorschool of peuterspeelzaal.   

4.2.4 Praktijkonderzoek
Voorafgaand aan het praktijkonderzoek dacht ik dat het merendeel van de respondenten tegen de invoering van het onderwijs aan driejarigen zou zijn. We hebben immers al een voorschool en ik had het idee dat men dit wel genoeg zou vinden. Het tegendeel bleek bij het uitwerken van de enquête: veel respondenten, vooral vanuit de voorschool, waren enthousiast over deze onderwijsvorm. 
Hieronder benoem ik een aantal argumenten van respondenten, en geef ik mijn eigen visie hierop.   

Argument 1:
Laat kinderen vooral kind zijn. Vijf dagdelen naar school is voor een driejarige kleuter teveel.
Mijn visie: ‘Helemaal waar! Kinderen moeten al zo veel wanneer ze op vierjarige leeftijd naar school gaan… laat staan wanneer ze op driejarige leeftijd dit al moeten.’

Argument 2:
Ouders moeten hun kind op deze leeftijd niet naar school brengen maar zelf de verantwoordelijkheid nemen hun kind deze vaardigheden bij te brengen. Wanneer thuis geen rijke leeromgeving geboden kan worden zou dit wel een goede oplossing zijn. 
Mijn visie: ‘Ik vind dat ouders verantwoordelijk zijn om kinderen de basisvaardigheden aan te leren en ze een rijke leeromgeving aan te bieden. Ik begrijp dat niet iedere ouder dit kan waarmaken voor hun kind bijv. doordat ze moeten werken. Maar wanneer zij dit wel zouden kunnen doen, vind ik dit een plicht.
Daarnaast moet de onderwijsvorm vooral niet verplicht worden gesteld aan alle kinderen, want dan ontneem je ouders de vrijheid om kinderen zelf te willen opvoeden en basisvaardigheden aan te leren.’

Argument 3:
De communicatie tussen de leerkracht van de groep voor driejarigen en de leerkracht van groep 1, zal beter verlopen wanneer zij in hetzelfde gebouw zitten.
Mijn visie: ‘Ik denk dat het contact beter zal verlopen wanneer beide leerkrachten in één gebouw zitten. Dat zie ik nu zelf ook wanneer ik aan het werk ben in de BSO. Wanneer de BSO in de school van de kinderen gevestigd is, kun je ook sneller aan een leerkracht iets vragen over bijv. het gedrag van een bepaald kind.’ 
4.2.5 Onder welke voorwaarden zou deze onderwijsvorm naar mijn mening wel succes hebben?
- Wanneer het niet verplicht zou zijn voor alle kinderen. Er moeten dan wel doelen (bepaalde basisvaardigheden) gesteld worden door de Onderwijsraad die kinderen moeten behalen voor ze op school komen, maar die hoeven dan niet per definitie te worden uitgevoerd op een basisschool. Wanneer ouders dit hun kinderen niet kunnen bieden, lijkt mij deze invoering een prima zaak.
- Het moet geen verplichting worden van vijf dagdelen in de week. Ik denk aan maximaal drie dagdelen in de week. Het kind moet ook de tijd krijgen om zelf dingen te ontdekken in zijn omgeving.

Tot slot denk ik dat er meer nadelen dan voordelen zitten aan deze onderwijsvorm. In België is men niet anders gewend, maar ons onderwijssysteem zit anders in elkaar. Daarnaast is er nog niet zo heel lang geleden flink wat geld geïnvesteerd in de kinderopvang. Ik denk dat eerst maar eens gekeken moet worden naar de effecten hiervan, voor je weer iets nieuws wilt proberen.
 


4.3 Eindconclusie
4.3.1 Algemeen
In deze paragraaf leg ik de conclusies vanuit de theorie en de praktijk nog eens naast elkaar. Welke argumenten voor- en tegen de invoering van het onderwijs aan driejarigen kwamen in dit onderzoek duidelijk naar voren? Door deze argumenten
samen te brengen in deze paragraaf kom ik tevens tot een antwoord op mijn 

hoofdvraag:
Wat zijn de voor- en nadelen om drie jarige kinderen naar de basisschool te laten gaan vanuit de praktijk en de theorie?

Tot slot ga ik in deze paragraaf in op de vraag of deze onderwijsvorm vanuit de gelezen theorie en het praktijkonderzoek er moet komen en onder welke argumenten het een succes kan worden.
4.3.2 Argumenten van voorstanders voor de invoering van het onderwijs aan driejarige kinderen vanuit de theorie en de praktijk
- Voorstanders van het invoeren van het onderwijs aan driejarigen vinden dat alle kinderen het recht moeten krijgen om zich, wanneer zij op deze leeftijd door een belangrijke ontwikkelingsfase heen gaan moeten kunnen ontplooien in een prikkelende, leerrijke en uitdagende omgeving. Een leerkracht speelt bij dit proces een belangrijke rol en de methode vormt de rode draad voor het lesaanbod dat wordt aangeboden op een speelse manier. 
- Kinderen beginnen goed voorbereid aan de basisschool. Ze hebben al wat ‘bagage’ en kunnen vaak ook beter samenwerken en knutselen dan kinderen zonder deze achtergrond.
- Je kunt wanneer kinderen op driejarige leeftijd op de basisschool komen, sneller leerproblemen opsporen. Hier kunnen ze zeker in de toekomst veel profijt van hebben.
- Het contact tussen de leerkracht van de groep voor driejarigen en de leerkracht van groep 1 zal beter verlopen wanneer men in één schoolgebouw zit. Zo kun je het onderwijsaanbod ook beter op elkaar afstemmen. 

4.3.3 Argumenten van tegenstanders om het onderwijs aan driejarige kinderen in te voeren vanuit de theorie en de praktijk
Tegenstanders vinden het overbodig om kinderen voor hun vierde levensjaar naar school te laten gaan. De schoolse aanpak werkt vaak niet voordat kinderen 6 jaar zijn en bovendien ‘moeten’ kinderen al zoveel wanneer ze ouder worden. Laat ze dus vooral nog maar even kind zijn. Door observaties en resultaten worden driejarige kinderen gescreend op bijvoorbeeld ontwikkelingsachterstanden. Tegenstanders geven aan dat sommige kinderen gewoon wat trager zijn in hun ontwikkeling en dat je er vooral in zo’n vroeg stadium nog geen etiketten op moet plakken. Tot slot geven tegenstanders aan dat driejarige kinderen zich het best kunnen ontplooien in ongedwongen situaties zonder methodes.  
- Kinderen ‘moeten’ dan al naar school wanneer ze drie jaar zijn, i.p.v. op vierjarige leeftijd. Soms zijn kinderen, wanneer ze vier zijn zelfs nog niet toe aan school… 
- Het wordt steeds meer een taak van de overheid om kinderen op te voeden en ze basisvaardigheden aan te leren. Dit is juist een taak voor de ouders, zij zijn immers verantwoordelijk voor hun kinderen. 
- Je kunt wanneer kinderen op driejarige leeftijd op de basisschool komen, sneller leerproblemen opsporen. Maar dit lukt lang niet altijd. Kinderen in deze leeftijdscategorie ontwikkelen zich allemaal op een andere manier. Wanneer het zich dus iets trager ontwikkelt dan een ander kind, en als leerkracht zie je dit als een leerprobleem, zit je er goed naast…
- Vijf dagdelen vinden de respondenten erg veel. Dit is niet goed voor een kind van drie jaar. 

4.3.4 Is het goed als het onderwijs aan driejarigen in Nederland wordt ingevoerd?
Als ik het theorie- en praktijkdeel bij deze conclusie betrek, denk ik dat het niet goed zou zijn wanneer deze onderwijsvorm er zal komen om de volgende redenen:
- Wij hebben een andere vorm van onderwijs dan men in België kent. 
Zij zijn hier al heel wat jaren mee bekend, en ouders zijn ook niet anders gewend dan dat hun kinderen vanaf 3 jaar naar school gaan. Dit is in Nederland niet het geval.
- Er is de afgelopen jaren veel geld geïnvesteerd in de VVE projecten, en dit moet eerst maar eens zijn vruchten afwerpen. Het zou juist goed zijn om in deze projecten nog meer te investeren zodat het voor andere kinderen, die geen taalachterstand hebben ook interessant wordt om naar een voorschool te gaan. 
- Respondenten gaven vooral ook aan dat het geen verplichting moest worden voor alle kinderen, en dat vijf dagdelen wel erg veel zou zijn. Wanneer kinderen thuis een rijke leeromgeving krijgen aangeboden kan dit net zo goed werken. Ook kunnen ouders dan werken aan de band met hun kind, die juist in de eerste levensjaren zo van belang is. 

- Leerkrachten van de voorschool zouden bijvoorbeeld ook (vanuit de overheid gestuurde) bijscholing kunnen krijgen om leerproblemen vroegtijdig op te kunnen sporen en hier iets aan te doen. En daarnaast zou de overheid ook meer geld kunnen investeren in het contact tussen voorschool / opvang en de basisschool.

4.3.5 Voorwaarden waaronder deze onderwijsvorm zou kunnen slagen
Voorwaarden waaronder deze onderwijsvorm zou kunnen slagen zijn:
- Er moet een leeromgeving zijn waarin kinderen geprikkeld worden tot activiteit.
- Er moet een veilige sfeer gecreëerd worden waardoor het kind tot leren komt.
- De leerlijnen van de groep voor driejarigen moeten aansluiten bij de leerlijnen van groep 1, en er moet goed gecommuniceerd worden tussen deze leerkrachten. 
- Geen invoering van 5 verplichte dagdelen.
- Het niet verplicht stellen van deze onderwijsvorm voor alle driejarige kinderen.




5. Nawoord 
In dit onderzoek heb ik onderzocht wat de voor- en nadelen zijn om het onderwijs aan driejarige kinderen in Nederland in te voeren. 
Vanaf het begin van dit onderzoek hebben mijn hoofd- en deelvragen hierbij centraal gestaan. Ik heb er voor gekozen om de deelvragen te verwerken in zowel het theorie- als het praktijkonderzoek. Door deze deelvragen kon ik gericht op zoek gaan naar een antwoord op mijn hoofdvraag.
Om tot een goed antwoord te komen op mijn hoofdvraag vanuit de theorie heb ik er voor gekozen meerdere websites, boeken en artikelen te gebruiken. Door mij eerst te verdiepen in de literatuur, en deze resultaten voor te leggen aan de respondenten uit de praktijk, wist ik goed welke kant ik op wilde gaan met dit onderzoek. Hoe kijkt het werkveld tegen deze nieuwe onderwijsvorm aan? Door middel van een enquête en meerdere verdiepende interviews kwamen de voor- en nadelen van respondenten uit de praktijk goed boven tafel. 

Ik ben heel tevreden over de resultaten die dit onderzoek heeft opgeleverd. Ik vond het vooral zeer interessant, na het lezen van de literatuur, hoe verschillende respondenten uit het werkveld er over dachten om peuters van drie jaar naar school te laten gaan. De verschillende meningen kwamen duidelijk naar voren in de enquête en interviews waardoor ik hier goede conclusies uit kon trekken.   
Uiteindelijk heb ik er voor gekozen om de conclusies van het theorie- en praktijkdeel bijeen te brengen in een eindconclusie.    

Het zou goed zijn om hier op grotere schaal in de toekomst nog mee onderzoek naar te doen. Uit het onderzoek bleek dat de meningen heel verschillend zijn: zowel gezien vanuit de theorie als de praktijk. 
Bovendien heb ik de enquête maar onder een kleine groep respondenten afgenomen. De resultaten zouden weer heel anders zijn wanneer je de enquête onder een grote groep respondenten, uit verschillende steden en dorpen in Nederland, afneemt. Interessant zou dan zijn om nog meer onderzoek te doen naar de meningen van verschillende respondenten. Waarom zijn bepaalde groepen respondenten zo tegen de invoering van deze onderwijsvorm? En is het voor de huidige onderwijsvorm die ons land kent niet veel zinvoller om de voorschool uit te breiden? Door hier meer onderzoek naar te doen, denk ik dat je nog beter vast kunt stellen of het voorstel wat de Onderwijsraad nu heeft klaarliggen ingevoerd moet worden.  

Graag wil ik iedereen bedanken die heeft bijgedragen aan de totstandkoming van dit onderzoek. In het bijzonder wil ik mevrouw Andringa bedanken voor de goede begeleiding.




6. Reflectie op het onderzoek
Algemeen
In dit hoofdstuk licht ik toe hoe dit onderzoek tot stand is gekomen. Ik reflecteer hierbij op mijn eigen werkhouding, motivatie en het eindresultaat.
Hierbij ga ik in op de volgende vragen:
    - Wat ging er goed tijdens de totstandkoming van dit onderzoek?
    - Wat ging er minder goed tijdens de totstandkoming van dit onderzoek? 
    - En hoe zou ik dit een volgende keer anders kunnen doen? 

Wat ging er goed tijdens de totstandkoming van dit onderzoek?
Theoriedeel:
- De boeken voor het theoriedeel had ik vrij snel bij elkaar gevonden. Ik wist door mijn plan van aanpak welke doelen ik wilde bereiken met dit onderzoek.
- Ook op internet kon ik veel theorie vinden over dit onderwerp waardoor ik makkelijk kon beginnen aan het theoriegedeelte. 
- Aan het plan van aanpak heb ik ook veel gehad. Het was een soort kapstok voor mijn onderzoek. Door dit aan het begin van het jaar zorgvuldig in te vullen, heb ik hier veel profijt van gehad tijdens mijn onderzoek.

Praktijkdeel:
- De enquête zat naar aanleiding van het theoriedeel vlot in elkaar. Door een passende eindconclusie te schrijven op het theoriedeel kom je tot een enquête die hier goed op aansluit.  
- De vragen voor het interview die ik had opgesteld naar aanleiding van de enquête  zaten ook snel in elkaar. Ik denk dat de enquête zeer duidelijk was, want de antwoorden die ik terug kreeg waren heel concreet en verwerkbaar. Hierdoor kon ik ook weer makkelijk tot verdiepende vragen komen voor het interview.
- De respondenten waren heel enthousiast om een bijdrage te leveren aan dit onderzoek. De enquête had ik binnen een week retour, en na het verwerken van die gegevens waren een aantal respondenten ook weer heel enthousiast om deel te nemen aan het interview. 
- Ik moet zeggen dat ik het praktijkdeel ook leuker vond om te doen dan het theoriedeel. Vooral toen ik het geheel goed op de rit had, kreeg ik er plezier in om bijv. alle resultaten te verwerken. Ik ben vooral iemand die, gezien vanuit de leerstijlen van Kolb, ‘een doener’ is. Iets aanpakken en komen tot concrete resultaten, dat is waarom ik het doen van dit onderzoek vooral zo leuk vond!

En verder:
De input die ik tijdens dit onderzoek heb gekregen van mijn begeleidster, mevrouw Andringa, was ook zeer waardevol. Mede door haar betrokkenheid heb ik dit onderzoek in april kunnen inleveren.

Wat ging er minder goed tijdens de totstandkoming van dit onderzoek? 
- Ik ben niet echt een theoreticus en vond het op sommige vlakken soms lastig concreet aan de slag te gaan met het theoriedeel. Over welk onderwerp moest ik nog meer informatie verzamelen? En wanneer was het theoriegedeelte inhoudelijk voldoende? Dit vond ik lastig in te schatten.
- Ik had gehoopt dat ik, nadat het gehele onderzoek af was, het gesprek over mijn afstudeeronderzoek kon voeren. Vooral ook omdat het onderzoek los van mijn LIOstage stond. Dit kon helaas niet, waardoor het onderzoek, kant en klaar op de plank bleef liggen.   

Hoe zou ik dit een volgende keer anders kunnen doen?
Dit was het tweede onderzoek wat ik ooit voor een opleiding heb moeten doen. Erg ervaren ben ik dus nog niet. De feedback die ik heb gehad, en het proces dat ik heb doorlopen bij de totstandkoming van dit onderzoek neem ik allemaal mee naar een eventueel volgend onderzoek. 

Tot slot:
Zoals u ziet is de lijst van pluspunten van dit onderzoek veel langer dan de lijst met minpunten. Achteraf gezien ben ik trots op het eindresultaat wat ik binnen zo’n korte termijn heb mogen maken.






7. Bijlagen
7.1 De begeleidende brief en Enquête 
De begeleidende brief
 









9 november 2010


Aan: pedagogisch werkers, medewerkers van de voorschool en leerkrachten van de basisschool, 

Graag wil ik mij eerst even voorstellen!
Mijn naam is Anne Verweij en ik ben vierdejaars Pabo student aan de Christelijke Hogeschool Ede. 
In het vierde jaar is het de bedoeling dat ik een afstudeeronderzoek doe op onderwijskundig gebied. Ik heb er voor gekozen om mijn onderzoek te richten op de  uitbreiding van het onderwijsaanbod voor alle driejarige kinderen. In België is deze onderwijsvorm al ingevoerd, en ook in Nederland heeft de Onderwijsraad hiervoor een voorstel geschreven. Wat er in het voorstel van de Onderwijsraad staat heb ik onder deze brief toegevoegd.
Ik ben benieuwd hoe u tegen deze onderwijsvorm aankijkt, en daarom zou ik u willen vragen of u de bijgevoegde enquête wilt invullen. 
De ingevulde enquête kom ik in de week van 15 november bij u ophalen. 

Alvast bedankt voor uw medewerking! 


Met vriendelijke groet,
Anne Verweij
Tel. 030-2468336
Email: anne161987@hotmail.com 




Wat staat er in het voorstel van de onderwijsbond? 
- Het gaat om een uitbreiding van het onderwijsaanbod bedoelt voor alle driejarige kinderen. 
- Deze onderwijsvorm wordt 5 dagdelen in de week aangeboden.
- Deze onderwijsvorm wordt aangeboden in hetzelfde gebouw als de reguliere basisschool. Hierdoor kan er makkelijk gecommuniceerd worden tussen de leerkracht van de groep voor driejarigen en de leerkracht van groep 1.
- Er wordt ingespeeld op de sociaal-emotionele, motorische en cognitieve ontwikkeling van kinderen door een uitdagende leeromgeving en een methode die gericht is op deze doelgroep en aansluit bij de leerlijnen. 
- Tot slot zal de kwaliteit van het aanbod beter op de reguliere basisschool aansluiten en hierdoor is het voor de ouders aantrekkelijk hun kind op driejarige leeftijd naar school te brengen. 


De enquête 
In deze enquête wil ik u graag wat vragen stellen m.b.t. het voorstel van de Onderwijsraad om driejarige kinderen naar school te laten gaan. 

U kunt antwoord geven door een rondje te zetten om de 
++, +, +/-, -, - - wat volgens u het beste van toepassing is. 

Wanneer u een toelichting wilt geven op het gegeven antwoord, is dat mogelijk op de regels onder de vraag.
De enquête is, vanwege privacyredenen anoniem.  

+ +  
 = Helemaal mee eens
+ 
 = Een beetje mee eens
+/-  
 = Niet mee eens / niet mee oneens
-
 = Niet mee eens
- -
 = Helemaal niet mee eens

Algemeen
1) Ik ben:

Pedagogisch werker
Leerkracht op 


Leerkracht op
 



een voorschool 


een basisschool

2) Geslacht:
Man



Vrouw


3) Ik werk
  1 –   5 jaar

in de opvang / voorschool / basisschool. 
 
   
  5 – 10 jaar
 

10 – 20 jaar
 

  langer dan 20 jaar

Uw ervaring…
4) De overdracht van een kind vanaf de voorschool / kinderdagverblijf / peuterspeelzaal naar de basisschool verloopt goed.
  
++

+

+/-

-

--
Toelichting:
____________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________

Vraag (5) voor basisschoolleerkrachten:
5) Kinderen die op een voorschool / kinderdagverblijf / peuterspeelzaal hebben gezeten waar gewerkt wordt met een methode hebben over het algemeen een voorsprong in hun ontwikkeling op kinderen die dit niet hebben gehad.
  
++

+

+/-

-

--
Toelichting:
_________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________
Vraag (6) voor pedagogisch medewerkers / leerkrachten van de voorschool:
6) De methodes die worden gebruikt op de opvang / voorschool sluiten goed aan bij de leerlijnen van groep 1.
 
++

+

+/-

-

--
Toelichting:
____________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________


Het voorstel van de Onderwijsraad…
7a) Bijna alle ouders met kinderen tussen de 0 en 4 jaar maken gebruik van de opvang. Op deze verschillende vormen van opvang wordt soms met een methode gewerkt, maar lang niet overal. Het is daarom goed dat alle kinderen vanaf hun derde jaar een zelfde onderwijsvorm aangeboden krijgen, zodat ze met dezelfde ‘bagage’ aan groep 1 beginnen. 

++

+

+/-

-

--
Toelichting:
____________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________

7b) Door het onderwijs aan driejarigen in te voeren kunnen leerkrachten in een nog vroeger stadium leerproblemen erkennen en hier iets aan doen. Door problemen in een vroeg stadium al aan te pakken, is de kans groot dat het kind hier in de toekomst veel profijt van heeft.

++

+

+/-

-

--
Toelichting:
____________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________ 
 
8) Een speciaal ‘speels’ lesprogramma wat vijf dagdelen per week wordt aangeboden aan alle kinderen van drie jaar, waarbij ook rekening wordt gehouden met bijv. een taalachterstand of motorische achterstand van een kind is een goed idee. 
 
++

+

+/-

-

--
Toelichting:
____________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________
___________________________________________________________________


9a) Een goede voorbereiding op de reguliere basisschool is een klas voor driejarige kinderen die zich ook in de reguliere basisschool bevind. 
 
++

+

+/-

-

--
Toelichting:
____________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________

9b) Wanneer u bij vraag 9a +/-, - of -- heeft omcirkeld:
Wat zou er volgens u moeten gebeuren zodat het onderwijs aan driejarigen wel een succes wordt? 
____________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________

10) De communicatie tussen de leerkracht van de groep voor driejarigen en de leerkracht van groep 1 zal waarschijnlijk beter lopen dan het contact tussen de voorschool / kinderdagverblijf en de basisschool o.a. omdat de leerkrachten in hetzelfde gebouw werken. 
 
++

+

+/-

-

--
Toelichting:
____________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________

11) Het onderwijs aan driejarige kinderen moet er in Nederland wel / niet komen omdat:
____________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________

  




 
 


 

  Bedankt voor uw medewerking!





7.2 Het interview
7.2.1 Algemeen
Hieronder beschrijf ik het verloop van het interview d.m.v. een semigestructureerde vragenlijst. 
Bij sommige vragen geef ik (schuin gedrukt) aan waarom ik specifiek op deze vraag verduidelijking wil hebben. 

7.2.2 Het interview
1) Kinderen die op een voorschool / kinderdagverblijf / peuterspeelzaal hebben gezeten waar gewerkt wordt met een methode hebben over het algemeen een voorsprong in hun ontwikkeling op kinderen die dit niet hebben gehad.
Toelichting: Op wat voor punten hebben kinderen van bijv. een voorschool naast het samenwerken en knutselen nog meer een voorsprong op andere kinderen?

2) Merk je bij allochtone kinderen met een taalachterstand die op een voorschool hebben gezeten dat ze vooruitgang hebben geboekt op andere allochtone kinderen met een taalachterstand, wanneer zij op de basisschool komen? 

3) Hebben alle driejarige kinderen baat bij onderwijs aan driejarigen?

4) Door het onderwijs aan driejarigen in te voeren kunnen leerkrachten in een nog vroeger stadium leerproblemen erkennen en hier iets aan doen. Door problemen in een vroeg stadium al aan te pakken, is de kans groot dat het kind hier in de toekomst veel profijt van heeft.
Toelichting: Veel leerkrachten gaven aan dat het nog niet goed in te schatten is of kinderen op deze leeftijd een leerprobleem hebben. Andere respondenten gaven aan dat het juist ook goed kan zijn om op deze leeftijd leerproblemen te erkennen en aan te pakken. Wat maakt dat de geïnterviewde hier juist voor- of tegenstander van is?

5) Een speciaal ‘speels’ lesprogramma wat vijf dagdelen per week wordt aangeboden aan alle kinderen van drie jaar, waarbij ook rekening wordt gehouden met bijv. een taalachterstand of motorische achterstand van een kind is een goed idee. 
Toelichting: Een groot aantal respondenten is tegen de invoering van vijf dagdelen school voor peuters. Hoeveel dagen zou het dan wel moeten zijn? 

6) Een aantal respondenten zei ook dat het niet verplicht moest worden voor alle kinderen. Moet de invoering er dan wel komen, of hebben we ook genoeg aan alleen de voorschool en het kinderdagverblijf?

7) Wat zou er volgens u moeten gebeuren zodat het onderwijs aan driejarigen wel een succes wordt?
Toelichting: Uit de enquête kwam naar voren dat de respondenten de vijf dagen naar school als struikelblok zagen en dat het vooral niet verplicht moest worden voor alle kinderen. Heeft u misschien nog meer argumenten?

8) Zou u nog wat argumenten kunnen benoemen waarom het onderwijs aan driejarigen er juist wel of niet moet komen?
Toelichting: Op deze vraag hoop ik nog wat nieuwe argumenten boven tafel te krijgen. Wat maakt dat een respondent juist voor- of tegen deze invoering is?
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