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Voorwoord  

 
Voor u ligt het afstudeerrapport waar ik met veel plezier en hard aan gewerkt heb om tot 

het beoogde eindresultaat te komen. De leerzame ervaringen die ik tijdens het ontwikkelen 

van de methode heb opgedaan heb ik mede te danken aan een aantal mensen. Hiervoor wil 

ik graag de heer Nijhuis van Stichting Landschapsbeheer Gelderland (SLG), de heer 

Stobbelaar van Hogeschool Van Hall Larenstein, medewerkers van Stichting 

Landschapsbeheer Gelderland, en verder iedereen die mij voorzien heeft van informatie 

bedanken. Ik wens u veel leesplezier en ik hoop het gebruik van deze methode ten goede 

komen van historisch boerenerf en het landschap. 

 
Jan Willem Vos, Rozendaal (GLD) 
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Samenvatting 

 
Naar aanleiding van de achteruitgang historische boerenerven, heeft de heer Nijhuis van SLG 

de opdracht gegeven een methode te ontwikkelen om historisch verantwoorde boerenerven 

in een gebied aan te kunnen tonen. Een historische verantwoord boerenerf kenmerkt zich 

doordat  het landschapstype, boerderij en erf elementen op de juiste positie aanwezig zijn. 

De doelstelling van dit project is het ontwikkelen van een methode voor het aanduiden van 

een relatie tussen gebouwtype, boerenerf en landschap. Door het ontwikkelen en uitvoeren 

van deze methode worden de medewerkers van SLG van gebied specifieke informatie 

voorzien waardoor deze gebruikt kan worden voor advisering van bewoners om hun 

historisch boerenerf te behouden en/of te herstellen. De methode is toegepast op een 

projectgebied in de gemeente Doetinchem. De methode is in “stappen” doorlopen waarbij 

elke stap in de methode een product(en) oplevert en/of geconcludeerd kan worden dat de 

informatie wel of niet bruikbaar zal zijn voor de volgende stap. De eerste stap in de methode 

is een gebiedsanalyse waarbij duidelijk is geworden welke landschapstypen van 1850 en de 

kenmerken daarvan in het projectgebied zijn gelegen. Hiervoor zijn de landschapstypenkaart 

en de historische kaart gebruikt die ook gebruikt wordt in stap 2 om de historische 

boerderijen in het projectgebied te inventariseren. Tijdens de inventarisatie zijn twee 

boerderijtypen, het type Hallehuis en het type T boerderij, in het projectgebied aanwezig. 

Deze twee boerderijtypen zijn gecombineerd met de landschapstypen waaruit in stap 3 is 

geconcludeerd dat er geen eenduidige relatie tussen boerderijtypen het landschap aanwezig 

is. Omdat er geen eenduidige relatie aanwezig is, is in stap 4 verder gegaan met de erf 

elementen die vanuit de literatuur en het uitgangspunt van SLG op de desbetreffende 

boerenerf horen, en welke erf elementen bij de boerderijtype in het projectgebied zijn 

aangetroffen. Uit de inventarisatieresultaten zijn twee erftypen ontworpen die dienen als 

historisch verantwoord erfbeeld voor het projectgebied. Met stap 5 van de methode, 

worden de ontwerpen van de boerenerftypen onderling vergeleken. Dit om te bepalen of er 

een relatie aanwezig is tussen erf- en boerderijtype. Hieruit is geconcludeerd dat het type erf 

bij een bepaald type boerderij hoort. Naast het verschil tussen de ontwerpen, zijn de 

ontwerpen van de boerderijtypen ook vergeleken met de informatie uit de literatuur, en het 

ontwerp van SLG. Door de verschillen tussen de het uitgangspunt van SLG, en de ontwerpen 

van de type boerenerven is geconcludeerd dat veldstudie in de methode noodzakelijk is voor 

het ontwikkelen van een ontwerp van een historisch verantwoord erf. De ontwerpen zijn 

gebruikt in stap 6 om een historisch verantwoord boerenerf in het projectgebied aan te 

duiden. Dit is door middel van het berekenen van punten per erfelement dat op een 

bepaalde plek in het ontwerp voorkomt. Door deze punten door te berekenen in de 

inventarisatieschema, krijgt elk boerenerf een aantal punten waardoor afgelezen kan 

worden welk boerenerf het hoogst scoort. Er is in het verslag 2 boerenerven benaderd 

waarop kort ingegaan op de elementen die nog missen om tot een historisch verantwoord 

boerenerf te komen.  
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1. Inleiding 
In het programma “Boerenerf en landschap in Gelderland 2012-2014” (SLG,2012) wil de 
organisaties Stichting Landschapsbeheer Gelderland, Gelders Genootschap en Gelders 
Erfgoed onder anderen de verdwijning van de identiteit en kwaliteit van het boerenerf 
tegengaan. 
Het doel van de organisatie SLG is onder anderen de bewoners van Gelderland te 
informeren, adviseren en betrekken bij de duurzame instandhouding van de historische 
boerenerven die er nog zijn en aandacht vragen in heel Gelderland voor het historische 
boerenerf als belangrijke drager van het landschap en de streekidentiteit. SLG hanteert als 
algemeen uitgangspunt bij haar advisering de landschapstyperingen van rond 1850, vanwege 
de toen nog in optimale vorm aanwezige samenhang tussen landschap, boerderij en functies 
op die boerderij (Nijhuis.S, 2012).  
In opdracht van de heer Nijhuis van Stichting Landschapsbeheer Gelderland (SLG), is een 
methode ontwikkeld om verantwoord historisch erf in het landschap aan te tonen.  
Een historische verantwoord boerenerf wordt in dit afstudeerrapport gekenmerkt doordat;  

- Landschapselementen, type boerderij, en erfelementen aanwezig zijn 

- De erfelementen op zich op een bepaalde positie van het erf bevinden. 

De elementen op het historisch verantwoord boerenerf zijn bijvoorbeeld;  
- Historische boerderijtype 

- Bakhuisje 

- Fruitgaard 

- Knip- en scheerheg 

Het projectgebied waar de methode op toegepast is gelegen in de gemeente Doetinchem.  
 
1.1. Probleembeschrijving. 

Vanwege vergroting en modernisering van historische boerenerven in het algemeen wordt 

de identiteit, kwaliteit en samenhang van de oorspronkelijke boerenerven in het landschap 

aangetast (Nijhuis.S, 2012). Ook in het projectgebied is er sprake van deze problematiek. Aan 

de hand van deze problematiek zijn in de komende paragraaf onderzoeksvragen opgesteld.  

1.2. Doelstelling 

Het ontwikkelen van een methode om de relatie te kunnen duiden tussen 

landschapstypering en de aanwezige boerderijtype inclusief het erf. 
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1.3. Methodiek 

Om de doelstelling te behalen is in de komende paragrafen bondig beschreven hoe de 

methode in stappen is uitgevoerd om een historisch verantwoordt boerenerf in het 

projectgebied aan te duiden. Achter elke stap is een hoofdstuknummers waarin de 

resultaten van de stappen zijn beschreven.  

1.3.1. Stap 1: Gebiedsanalyse (hoofdstuk 2). 

De methode begint met een gebiedsanalyse van het projectgebied om de kenmerken en de 
aanwezigheid van de landschapstypen uit 1850 en de overgebleven kenmerken daarvan te 
onderzoeken. Om inzicht te krijgen wat de kenmerken van 1850 zijn, is de 
landschapstypenkaart 1850, historische kaart van 1900 gebruikt, en is literatuurstudie 
uitgevoerd. Om te achterhalen welke kenmerken uit deze overgebleven zijn is de 
topografische kaart van 2007 gebruikt, en zijn doormiddel van een gebiedsbezoek 
kenmerken van de landschapstypen waargenomen.  

1.3.2. Stap 2: Inventarisatie historische boerderijen (hoofdstuk 3). 

In stap 2 van de methode zijn historische boerderijen geïnventariseerd aan de hand van de 
historische kaart van 1900 en de topografische kaart van 2007. Doormiddel van het 
aanmerken van historische gebouwen op de historische kaart is het mogelijk om vervolgens 
via de kaart van 2007 aan te tonen of de gebouwen er nu nog staan. Om een beeld te krijgen 
om welke boerderijtypen het gaat is literatuur- en veldstudie uitgevoerd. Doormiddel van 
Google earth en Google streetview zijn de historische boerderijen benaderd en in kaart 
gebracht. De boerderijtypen zijn vervolgens in de landschapstypekaart gezet waardoor er 
een beeld ontstaat waar de boerderijtypen in het landschapstype zijn gelegen. 

1.3.3. Stap 3: Tussenconclusie bepaling gebiedsspecifieke boerderijtype (hoofdstuk 4). 

In stap 3 van de methode wordt aangetoond of er een relatie is tussen de landschapstypen 
en de historische boerderijtypen. Om te bepalen of er een relatie aanwezig is, zijn het aantal 
voorkomende historische boerderijtypen per landschapstype in een overzichtstabel gezet 
waardoor aangetoond kan worden of er een eenduidige relatie aanwezig is.      

1.3.4. Stap 4: Beoordeling indeling erfelementen bij boerderijtype (hoofdstuk 5). 

In stap 4 van de methode zijn de nu nog aanwezige historische boerderijen beoordeeld ten 
aanzien van aanwezigheid en locatie van erfelementen op basis van de volgende 
uitgangspunten van SLG;  

- Indeling voor/achter van de boerderij 
- Erfelementen op een bepaalde plek 

De historische boerderijen zijn benaderd behulp van Google streetview om de aanwezige 
erfelementen en de plek daarvan te inventariseren. De aanwezige elementen en de plek 
daarvan zijn vervolgens per boerderijtype in een tabel genoteerd. Per historische 
boerderijtype is op basis van aanwezige elementen op een bepaalde plek die het 
procentueel het hoogst scoort een ontwerp gemaakt.  
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1.3.5. Stap 5: Tussenconclusie literatuur en veldstudie (hoofdstuk 6). 

Met stap 5 van de methode, worden de ontwerpen van de boerenerftypen onderling en met 
de uitgangspunten van SLG vergeleken. Dit om te bepalen of er een relatie is met ontwerpen 
van het boerenerftype, en of de ontwerpen overeenkomen met de uitgangspunten van SLG.   

1.3.6. Stap 6: Waardering (hoofdstuk 7). 

Met stap 6 van de methode worden de gebied specifieke ontwerpen gebruikt om 
doormiddel van het toekennen van punten per element van het ontwerp,  een historische 
verantwoord boerenerf in het projectgebied aan te tonen (voorbeeld tabel. 1.1). In het 
ontwerp zijn erfelementen die, afhankelijk van het type ontwerp, op een bepaalde plek 
gesitueerd. SLG wil graag alleen de groene elementen op het erf getoetst hebben namelijk; 
 

- Boomgaard; 
- Houtsingel; 
- Knip- en scheerheg; 
- Nutstuin (moestuin); 
- Statustuin (markante bomen en leilindes). 

  
Het toekennen van punten aan de elementen per erf is als volgt berekend; 
 

- Het element is aanwezig,  1 punt; 
- Het element is procentueel het meest voorkomend aanwezig is op de locatie/positie, 

3 punten; 
- Het element is procentueel minder dan 10% van het meest voorkomende element 

aanwezig is voor op de locatie/positie, 2 punten;  
- Het element is procentueel het minst op de locatie/positie aanwezig,1 punt.    

 
Door de punten van elk erfelement en de positie daarvan bij de historische boerderij op te 
tellen, kan worden afgelezen welke boerderijen een historisch verantwoord erf hebben.  
 

In schema 1.1 is de methode met de stappen weergegeven. Door het ontwikkelen van deze 

methode heeft dit geleid dat er nog verschillende richtingen zijn ontstaan. Deze richtingen 

(aangegeven met rode balken in schema 1.1) zijn niet uitgevoerd omdat; 

- Er geen bepaalde relatie is aangetoond; 

- SLG geen advies geeft over bebouwing; 

- Vanwege beperkte tijdsduur voor het ontwikkelen van de methode. 

Er kan mogelijk op verschillende wijzen een historische verantwoord boerenerf aangeduid 

worden wanneer er een bepaalde relatie aanwezig is. Bij de aanwezigheid van een bepaalde 

relatie wordt verder bepaalt hoe het type ontwerp eruit gaat zien. Het type ontwerp wordt 

door met stap 6 punten toegekend waar vervolgens na een berekening, een historisch 

verantwoord erf is aan te duiden. De witte balken in het schema zijn wel uitgevoerd 

waarmee begonnen word met stap 1. 
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2. Landschappen 
 
2.1. Inleiding.  

In het projectgebied is een gebiedsanalyse uitgevoerd om aan te kunnen tonen of er 

eenduidige relatie aanwezig is met het landschap en de historische boerderij. In dit 

hoofdstuk komt naar voren, welke landschapstypen van rond 1850 voorkomen in het 

projectgebied en wat de huidige kenmerken daarvan zijn. Door te onderzoeken of er nog 

elementen aanwezig zijn in het gebied kan de samenhang tussen het landschapstype van 

rond 1850 en de elementen die aangetroffen zijn, aangetoond worden. Dit is van belang 

wanneer er eenduidige relatie gelegd kan worden met het boerenerf en het landschapstype. 

In het projectgebied zijn de stad Doetinchem (nummer 1 op afbeelding 2.1) en het dorp 

Gaanderen (nummer 2 afbeelding 2.1) gesitueerd. Doormiddel van literatuur-, kaarten- en 

veldstudie (zie paragrafen 2.2 tot en met 2.6) is door de jaren heen (1900-2007) door 

uitbreiding van de stad Doetinchem, het dorp Gaanderen, en de landbouw in het 

buitengebied veel veranderd. Door modernisering van de landbouw zijn veel 

landschapselementen verdwenen (Hoesnel,2012).  

Tijdens het onderzoek is het projectgebied in vijf verschillende landschapstypen opgedeeld, 

namelijk in een rivierweide-, bos-, kampen-, heideontginnings-, en broeklandschap. Deze 

zones zijn ontstaan op basis van de kaart van de provincie Gelderland (Provincie 

Gelderland,2012) en te herleiden van de historische kaart van 1900. Om een beeld te 

schetsen van hoe het landschap er rond 1850 uitzag, wordt in de paragrafen doormiddel van 

de historische kaart van 1900 en uit bronnen van literatuur beschreven. Er  zal aan de hand 

van de kaart van 2007, en veldstudie beschreven worden welke elementen er nog van het 

landschapstype van 1850 aanwezig zijn. De historische kaart van 1900 is in plaats van 1850 

gebruikt vanwege de duidelijk weergave van elementen zoals bebouwing en de 

landschapselementen.  

 

 

  

Afbeelding 2.1.: Historische kaart 1900 + landschapstypen bron: kadaster en provincie Gelderland   

1. 

2. 
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Afbeelding 2.3.:Historische kaart 1900, bron: kadaster  

Afbeelding 2.2.: Historische kaart 1900 + landschapstypen, bron: 

kadaster en provincie Gelderland 

2.2. Rivierweidelandschap 

2.2.1. Inleiding. 

Het rivierweidelandschap komt voor langs 
de oude IJssel, tussen Doetinchem en 
Gaanderen. Op de historische kaart van 
1900 zijn landschapstypen aangegeven 
waarvan op een deel van 
rivierweidelandschap wordt ingezoomd. 
Het rivierenlandschap dat is uitgelicht is 
aangegeven met de kleur blauw op de plek 
van de rode pijl (afbeelding 2.2). In bijlage 1 
zijn de kenmerken van het landschapstype 
samengevat.  

 2.2.2. Beeld 1850-1900 

Het beeld van rond 1850 in het 
rivierweidegebied kenmerkt zich 
door de grootschaligheid, weinig 
bebouwing en de vele knotbomen 
in het gebied (Stichting 
landschapsbeheer 
Gelderland,2012). Gezien de 
verkaveling op de historische kaart 
(afbeelding 2.3.) had de landbouw al 
overwegend veel invloed in het 
landschap. Het 
rivierweidelandschap was volgens 
de historische kaart  overwegend in 
gebruik als grasland;  
dit is op te merken aan de kleuren 
(waarbij groen staat voor gras en 
lichtgroen voor akkers). Als 
persceelafscheidingen gebruikte de 

boer meidoornhagen en knotwilgen want 
sloten kwamen er weinig voor (Stichting 
landschapsbeheer Gelderland.nl,2012). Een 
ander kenmerk dat opvalt op de historische kaart is dat de rivier de Oude IJssel nog het 
slingerend karakter heeft. Op de hogere delen oeverwallen- en stroomruggen van het 
rivierweidegebied is een verspreid beeld van bebouwing. (regiobeschrijving provincie 
Gelderland,2009).  
 
 
 
 
 
 

http://www.landschaps/
http://www.landschaps/
http://www.landschaps/
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Afbeelding 2.4.:Topografische kaart 2007,bron: ANWB  

Afbeelding 2.5.: Akker met op de achtergrond knotbomen bij Gaanderen, bron: JWH.Vos 

2.2.3. Huidig landschapsbeeld  

Uit veldstudie is gebleken dat het beeld 
van nu (2012) uit uiterwaarden, grote 
groene grasvlakten en akkers met enkele 
knotbomen bestaat. Wanneer de 
topografische kaart van 2007 (afbeelding 
2.4.) vergelijken met de kaart van 1900 
zijn er grote verschillen op te merken. Op 
de kaart van 2007 is de bedrijvigheid 
vanuit het noorden van de stad 
Doetinchem toegenomen en er zijn grote 
moderne agrarische bedrijven gevestigd 
in het rivierweidegebied. Het 
wegenpatroon is recht getrokken 
eveneens als de landbouwpercelen en 

het slingerend karakter van de rivier is 
verdwenen. Door het verdwijnen van 
talloze knotbomen die volgens de kaart van 1900 voorkwamen, is het landschap ook opener 
geworden. Er zijn nog enkele knotbomen aanwezig in het landschap (zie afbeelding 2.5.).  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

 15 

Afbeelding 2.6 .: Historische kaart 1900 + landschapstypen, 

bron: kadaster en provincie Gelderland  

Afbeelding 2.7.: Historische kaart 1900, bron: 

kadaster 

2.3. Boslandschap 

2.3.1. Inleiding.  

Het boslandschap komt voor op het 

landgoed Slangenburg (plek van de 

pijl) en in de omgeving van 

Doetinchem. Op de historische kaart 

van 1900 zijn landschapstypen 

aangegeven waarvan een deel 

boslandschap wordt uitgelicht. Het 

boslandschap dat is uitgelicht is 

aangegeven met de kleur groen op de 

plek van de rode pijl (afbeelding 2.6.). 

In bijlage 1 zijn de kenmerken van het 

landschapstype samengevat.  

2.3.2. Beeld 1850-1900 

Het boslandschap in het projectgebied kenmerkt 

zich door uitgestrekte oude loofbossen en de 

jongere monotone naaldbossen. In de oudere 

loofbossen bij landgoed Slangenburg staan oude 

beuken in een laan (afbeelding 2.7). 

(www.kasteelslangenburg.nl/landgoed.htm,2012). 

De lanen bestonden vroeger uit rode beuken en 

waren bedoelt als statussymbool. Er zijn nog een 

paar rode beuken overgebleven die geschat worden 

op ongeveer 300 jaar  (Staatsbosbeheer 

natuurgebieden,2012). In het boslandschap is 

weinig tot geen bebouwing aanwezig en het 

verkavelingspatroon is dan ook vooral gericht op 

bosbeheer. De bebouwing die voorkomt in het 

gebied bestaat vaak kleine boerderijtjes op de arme 

zandgronden waarbij de akkertjes tussen en/of 

naast de bossen zijn gelegen. De wegen zijn vooral 

recht en zijn gelegen aan de  bosverkaveling. 

(Stichting landschapsbeheer Gelderland 

boslandschap,2012). Op de nattere delen in het boslandschap komt het element rabat voor. 

De rabatten worden in de bosbouw toegepast om droge stroken te verkrijgen waarop dan 

de bomen geplant worden. De greppels dienen ter ontwatering. Rabatten zijn maar enkele 

meters breed en kunnen tientallen meters lang zijn zoals op afbeelding 2.9. Naast de 

rabatten waren er ook houtwallen in het gebied aanwezig. Het element houtwal en 

http://www.kasteelslangenburg.nl/landgoed.htm
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Afbeelding 2.8.: Topografische kaart 2007, bron: ANWB 

Afbeelding 2.9.: Foto rabatten in boslandschap, bron: JWH.Vos 

houtsingels diende om het vee binnen de weilanden te houden (Staatsbosbeheer 

natuurgebied,2012). De andere bosgebieden die op afbeelding 2.6 staan aangegeven komt 

een boslandschap voor van de jongere bossen. Vermoedelijke waren deze bossen bedoelt 

voor de hoogovens voor de verwerking van het ijzererts en de bouw van huizen (Stichting 

voor bodemkartering,1975) . Ongeacht dat de bossamenstelling iets anders is dan bij het 

Slangenburg, komt gezien de historische kaart  (afbeelding 2.7) de bebouwingsdichtheid met 

elkaar overeen.   

2.3.3. Huidig landschapsbeeld  

Het huidige landschapsbeeld van het boslandschap 

is in vergelijking met het beeld van rond 1850 

vrijwel onveranderd. Er zijn delen bos verdwenen 

maar de laanstructuren zijn voor het overgrote deel 

bewaard gebleven. Tijdens de veldstudie op het 

landgoed van Slangenburg komt in de loofbossen 

de adelaarsvaren (indicator van oude 

bossen)veelvuldig  voor en zijn rabatten in het 

boslandschap aangetroffen. De landbouw heeft 

zich volgens de topografische kaart 2007 

(afbeelding 2.8) aan buitenkant van het bosgebied 

geconcentreerd.    
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Afbeelding 2.10 .: Historische kaart 1900 + 

landschapstypen, bron: kadaster en provincie Gelderland   

Afbeelding 2.11. .: Historische kaart 1900, bron: kadaster 

2.4. Kampenlandschap 

2.4.1. Inleiding 

Het kampenlandschap komt voor in de 

omgeving van Doetinchem en 

Gaanderen. Op de historische kaart 

van 1900 zijn landschapstypen 

aangegeven waarvan een deel 

kampenlandschap wordt uitgelicht. 

Het kampenlandschap dat is uitgelicht 

is aangegeven met de kleur oranje op 

de plek van de rode pijl (afbeelding 

2.10). In bijlage 1 zijn de kenmerken 

van het landschapstype samengevat. 

2.4.2. Beeld 1850-1900 

 
Het kampenlandschap kenmerkt zich 

door de kleinschaligheid met de 

houtwallen en de verhoogde percelen 

(enk) en bestaat uit kleine blokvormige 

akker- en weidepercelen (Stichting 

Natuur- en MilieuPlatform 

Ermelo,2012)(zie afbeelding 2.11). De 

enken zijn ontstaan door het opbrengen 

van plaggen in combinatie met mest 

afkomstig uit de potstallen waar het vee 

stond. Op de enk ontstond na verloop 

van de tijd een laag van één meter of 

meer (Vrij, Lennert 2004). De boerderijen 

lagen verspreidt in het landschap en het 

bebouwingspatroon volgde het onregelmatige patroon van de dekzandruggen en beken. De 

lagere gronden werden vaak ook in percelen verdeeld door sloten met daarlangs rijen van 

els en wilg (Gemeente Epe ,2009). 
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Afbeelding 2.12.: Topografische kaart 2007, bron: ANWB 

Afbeelding 2.13.: Foto van een stuk houtsingel en enk in kampenlandschap, bron: JWH.Vos 

2.4.3. Huidig landschapsbeeld 

 
Tijdens de veld- en kaartenstudie zijn 

kenmerkende elementen van het 

kampenlandschap nog aanwezig, maar het 

landschapsbeeld is aan het vervagen. 

Houtwallen en singels zijn aan het 

verdwijnen eveneens als de enken. Toch 

zijn tijdens de veldstudie in het landschap 

kleine verhogingen geconstateerd. Een 

aantal van deze verhogingen zijn als enk 

nog vrijwel intact. Er is aan de zijkanten 

een duidelijke schuine kant aanwezig 

ongeveer 50 centimeter hoog. Aan de 

zijkant van de enk is nog een deel van de 

oorspronkelijke houtwal bewaard gebleven 

(afbeelding 2.13). In vergelijking met afbeelding 2.11 zijn de afwisselende perceelvormen 

van het oorspronkelijke kampenlandschap  grotendeels verdwenen en rechtgetrokken (zie 

afbeelding 2.12.).   
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Afbeelding 2.14 .: Historische kaart 1900 + landschapstypen, bron: 

kadaster en provincie Gelderland.   

Afbeelding 2.15.: Historische kaart 1900, bron: kadaster 

2.5. Heideontginningslandschap 

2.5.1. Inleiding. 

Het heideontginningslandschap komt 

voor ten zuiden van het landgoed 

Slangenburg en ten oosten en westen 

van de stad Doetinchem kwamen 

uitgestrekte heidevelden voor. Op de 

historische kaart van 1900 (afbeelding 

2.14) zijn landschapstypen aangegeven 

waarvan een deel 

heideontginningslandschap wordt 

uitgelicht. Het 

heideontginningslandschap dat is 

uitgelicht is aangegeven met de kleur 

paars op de plek van de rode pijl 

(afbeelding 2.14) . In bijlage 1 zijn de 

kenmerken van het landschapstype 

samengevat. 

2.5.2. Beeld 1850-1900 

Het heideontginningslandschap kenmerkt zich door de grootschaligheid, en het vlakke 

landschap met houtwallen. (Gemeente Wijk bij Duurstede, 2012 ). Er komt weinig 

bebouwing voor en de bebouwing die er 

voorkomt ligt verspreid door het  landschap 

en vaak van de weg af (zie afbeelding 2.15). 

Op de historische kaart (afbeelding 2.15) is 

weergegeven dat er op kleine schaal al 

heideontginningen werden uitgevoerd en 

dat er lange, rechte wegen in het gebied 

aanwezig zijn. De grond is in grote blokken 

verkaveld en werd in gebruik genomen als 

bouw- of grasland (Gemeente Hardenberg, 

2008). Waterlopen komen nauwelijks  voor 

in het heideontginningslandschap. Op 

afbeelding 2.15 is te zien dat nog niet 

alle heide is ontgonnen. Ten noorden en 

oosten van het grote heideveld zijn een 

aantal percelen ontgonnen. In het gebied lagen om de percelen heen houtwallen en singels 

dat bestonden uit beplanting van de arme en droge gronden (Gemeente Wijk bij Duurstede, 

2012). 
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Afbeelding 2.17.: Foto: Open landschap met een berkenlaan in heidelandschap, bron: JWH.Vos  

Afbeelding 2.16.: Topografische kaart 2007, bron: 

ANWB 

2.5.3. Huidig landschapsbeeld 

In vergelijking met het beeld van afbeelding 

2.15 en afbeelding 2.16 hebben de 

heideontginningen doorgezet. Het landschap 

is grootschaliger en zeer open. Er zijn nog een 

paar houtsingels in het gebied en langs de 

zandpaden staan nog berken (afbeelding 

2.17). De gebieden waar heideontginningen 

hebben plaatsgevonden zijn nog te herkennen 

aan de lange rechte wegen waarvan de naam 

vaak eindigt op dijk of heide en aan de 

openheid van het landschap.  
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Afbeelding 2.18 .: Historische kaart 1900 + landschapstypen, bron: 
kadaster en provincie Gelderland.   

Afbeelding 2.19.: Historische kaart 1900, bron: kadaster 

2.6. Broekontginningslandschap 

2.6.1. Inleiding. 

Het broekontginningslandschap komt 

voor ten noorden en ten oosten van de 

stad Doetinchem. Op de historische 

kaart van 1900 zijn landschapstypen 

aangegeven waarvan een deel 

broekontginningslandschap wordt 

uitgelicht. Het 

broekontginningslandschap dat is 

uitlicht is aangegeven met de kleur geel 

op de plek van de rode pijl (afbeelding 

2.18). In bijlage 1 zijn de kenmerken van 

het landschapstype samengevat.  

2.6.2. Beeld 1850-1900 

Het broekontginningslandschap kenmerkt zich 

door de open structuur met knotbomen en de 

vele sloten. Het woord broek komt van het 

Germaanse woord broka wat moeras betekent 

(wikipedia, 2012). Het 

broekontginningslandschap is ook af te leiden 

aan de naamgeving van het gebied “het broek” 

en de straatnaam “broekstraat”.  Op afbeelding 

2.19  is de ligging van de bebouwing verspreid in 

het landschap en vaak langs de weg gelegen. 

Ook op afbeelding 2.19 zijn op de hogere en 

goed ontwaterde delen kleine akkertjes 

ontstaan, maar het overgrote deel was 

grasland omdat het te nat was voor het 

verbouwen van akkergewassen (Stichting landschapsbeheer Gelderland,2012).  De 

ontginning heeft een regelmatige blok- of slagenverkaveling. Op afbeelding 2.19  is te zien 

dat langs de sloten vele knotbomen stonden (kleine puntjes in een rij). De knotbomen 

leverden hout voor gereedschap maar ook als verbrandingsmateriaal voor in de kachel 

(www.chbeheer.nl/elementen/knotboom,2012). Het landschap was vrij open met hier en 

daar een hakhoutbosje en houtsingels (Gemeente Berkelland,2012).  
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Afbeelding 2.20.: Topografische kaart 2007, bron: ANWB 

Afbeelding 2.21.: Foto Knotbomen en elzen in broekontginningslandschap, bron: JWH.Vos  

2.6.3. Huidig landschapsbeeld 

Na 1900 werd het gebied ontgonnen op 

grote schaal waardoor het beeld is ontstaan 

op afbeelding 2.20. Hierdoor is een tamelijk 

open, grootschalig, rechtlijnig en doelmatig 

landschap ontstaan met een regelmatig 

blokverkaveling. Dit is op de topografische 

kaart van 2007 duidelijk te zien (afbeelding 

2.20). Het gebied heeft een nog sterker 

open karakter gekregen doordat veel 

knotbomen, en bosjes zijn verdwenen. Door 

de sterke ontwatering van het gebied is het 

zelfs mogelijk om op de voormalige natte 

delen akkerbouwgewassen te telen. Tijdens 

de veldstudie zijn elzen en wilgen langs de 

wegen waargenomen (afbeelding 2.21). 
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Afbeelding 3.1.: Bron; Historische kaart 1900, topografische kaart 2007, gecombineerde kaart van kaart 

2007 en landschapstypekaart met 2 boerderij typen. Bron: Kadaster,provincie Gelderland en 

veldstudiegegevens. 

3. Inventarisatie historische boerderijen. 

 

3.1. Inleiding. 

In dit hoofdstuk worden 

historische boerderijen in kaart 

gebracht om in het komende 

hoofdstuk een tussenconclusie te 

trekken of er een relatie bestaat 

tussen de historische boerderijen 

en het landschapstype. De 

historische boerderijen worden  

tevens in kaart gebracht om de 

erfelementen (hoofdstuk 5) te 

benaderen.  

Om te achterhalen welke typische 

historische boerderijen nog 

aanwezig zijn, is kaarten- en 

veldstudie uitgevoerd. De 

historische kaart van 1900 is 

gebruikt om te onderzoeken 

welke gebouwen er destijds in het 

gebied aanwezig waren 

(afbeelding 3.1). Op de historische 

kaart is de bebouwing 

aangegeven met kleine rode 

blokjes waardoor deze vervolgens 

gemarkeerd kunnen worden met 

een gele stip (afbeelding 3.1).  

Door de historisch kaart op de 

kaart van 2007 te leggen kan men 

constateren of de bebouwing op 

de kaart van 2007 nog aanwezig 

is. Wanneer er tijdens de 

benadering van de historische 

bebouwing via kaarten en of 

Google earth/streetview 

geconstateerd wordt dat de 

boerderij niet meer aanwezig is of 

geen boerenerf is, dan wordt deze 
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Tabel 3.1.: Geïnventariseerde boerderijtypen + gaaf-netheid .   

A
an

w
ez

ig
 

Hallehuis 94

Gaaf-netheid historische  boerderij= 1 29

Gaaf-netheid historische  boerderij= 2 65

T boerderij 36

Gaaf-netheid historische  boerderij= 1 10

Gaaf-netheid historische  boerderij= 2 26

Inventarisatie historische boerderijtypen

van de kaart gehaald. Hierdoor zijn 130 historische boerderijen overgebleven. Door deze 130 

boerderijen te combineren met de landschapstypenkaart wordt een goed beeld gegeven van 

in welke landschapstype de historische boerderijen zich bevinden. Tijdens het benaderen 

van de boerderijen wordt ook het type boerderij genoteerd. Door literatuur- en veldstudie 

was het mogelijk om de boerderijen onder te verdelen  in 2 boerderijtypen, namelijk het 

type Hallehuis en het type T Boerderij.  

Naast het constateren welke type boerderijen er aanwezig zijn, is er ook een beoordeling 

gegeven op de gaaf-/netheid waarbij de boerderij nog allure heeft van vroeger (1850-1900). 

De beoordeling geeft dus alleen een waardering van het uiterlijk weer. Wanneer er 1 punt 

gegeven wordt, betekend het dat vanaf de buitenkant gezien de karakteristiekheid  van de 

historische boerderij bijna niet meer aanwezig is. Wanneer er een 2 is gegeven dan is de 

boerderij van de buitenkant wat betreft de gaaf-netheid score hoog. Om de boerderijen met 

elkaar te vergelijken zijn voorbeelden (referentiebeelden) genomen, en er 

literatuuronderzoek gedaan (zie bronnenlijst) om de type boerderijen in te delen (bijlage 3.). 

Door de gegevens in een tabel te zetten, valt op dat merendeel van de historische 

boerderijen wat betreft de gaaf-netheid hoog scoort (tabel 3.1.). Het belang van deze 

beoordeling in de methode is dat een "goed" onderhouden boerderij belangrijk is voor de 

samenhang wanneer geconstateerd wordt dat 

een historische boerderij een relatie met het 

erf of landschap heeft. Omdat SLG geen 

advies geeft over bouwwerken, wordt op de 

gaaf-netheid beoordeling niet verder op 

ingegaan bij het aanduiden van een historisch 

verantwoord erf (Nijhuis,S.2012).   
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Afbeelding 3.2.: Buitenaanzicht Hallehuis type, bron: Vrij, 

Lennert (2004) 

Afbeelding 3.3.: Geïnventariseerde boerenerven van type Hallehuis in landschapstypen, bron: kaartmateriaal 

kadaster, provincie Gelderland + veldresultaten.  

3.2.1. Type Hallehuis 

Op de vaak schrale zandgronden overheersen de 

boeren van de kleine, gemengde bedrijven die 

veel moeite hadden het hoofd boven water te 

houden. Ontplooiingskansen hadden die bedrijven 

niet en het traditionele Hallehuis zag dan ook kans 

zich in de streek lange tijd te handhaven (E. Jans 

ea.1983) . In het projectgebied komt een 

Hallehuis met een wolfsdak voor. Het 

boerderijtype heeft een rechthoekig 

uiterlijk met een schuin gedeelte in het dak (afbeelding  3.2. wolfsdak). Door het wolfsdak 

komt het hoge, steile dak te vervallen.  Het was vroeger bestemd voor het hooi om het vee 

te voeren (Post,Kees.1975).  

3.2.2. Inventarisatie Hallehuis 

Aan de hand van de methode die beschreven staat in paragraaf 3.1 zijn in het projectgebied 

94 boerderijen van het type Hallehuis geïnventariseerd. Op afbeelding 3.3  is het 

verspreidingsbeeld van type Hallehuis weer gegeven. Het type Hallehuis komt dus zowel in 

het rivierweide-(7) als de bos-(22), kampen-(23), heideontginnings-(26) en het 

broekontginningslandschap (15) voor (zie bijlage 2). 
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Afbeelding 3.4.: Buitenaanzicht T boerderij type , bron: Vrij, 

Lennert (2004) 

Afbeelding 3.5.: Geïnventariseerde boerenerven van type T boerderij in landschapstypen, bron: kaartmateriaal 

kadaster, provincie Gelderland + veldresultaten.  

3.2.3. Type T boerderij. 

De T boerderijen hebben, van bovenaf gezien, een 

T vorm ( afbeelding 3.4.). Uit literatuurstudie blijkt 

dat dit type boerderijen van oudsher ontstaan is uit 

het type Hallehuis (S.J. Fockema,1957). Door de 

toenemende welvaart ging de boer zijn 

oorspronkelijke Hallehuis naar beide zijden 

uitbreiden. Deze uitbreiding had tot 

gevolg, dat het woonhuis breder werd dan 

de er achter liggende schuur (S.J. 

Fockema, 1957).  

3.2.4. Inventarisatie T boerderij. 

Aan de hand van de methode die beschreven staat in paragraaf 3.1 zijn in het projectgebied 

36 boerderijen van het type T boerderij geïnventariseerd. De historische T boerderij komt in 

de landschapstypen rivierweide-(4), bos-(6), kampen-(23), heideontginning-(2), en 

broekontginningslandschap (2) voor (zie bijlage 2).  
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T 
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d
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ij 
%

To
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al
 %

Landschapstypen

Rivierweidelandschap 7 4 11 64 36 100

Boslandschap 22 6 28 79 21 100

Kampenlandschap 23 23 46 50 50 100

Heideontginningslandschap 26 2 28 93 7 100

Broekontginningslandschap 15 2 17 88 12 100

Aantal

Boerderij typen

% voorkomen

Tabel 4.1.: Overzichtstabel landschapstypen met het aantal historische boerderij typen 

4. Tussenconclusie bepaling gebiedsspecifieke boerderijtype 
Aan de hand  van de inventarisatiemethode (hoofdstuk 3.1.) om de boerenerven te 

inventariseren is gebleken dat de boerderijen van het type Hallehuis en het type T boerderij 

in alle landschapstypen voorkomt waaruit geen eenduidige relatie met het landschapstype 

kan worden aangetoond. In het tabel 4.1 zijn de inventarisatiegegevens van historische 

boerderijtypen uit bijlage 3 samengevoegd. Door de boerderij- en landschapstypen in een 

overzichtstabel te zetten (tabel 4.1 ), is te zien dat  het type Hallehuis in alle landschapstypen 

procentueel hoog scoort. Tijdens de veldstudie zijn geen aanwijzingen gevonden dat volgens 

de literatuur (3.2.1.)  het type Hallehuis alleen op de arme gronden voorkomt, maar dus ook 

op de rijke gronden. Dit geldt ook voor het type T boerderij, dat eveneens in alle 

landschapstypen voorkomt. Doordat er geen eenduidige relatie met het boerderijtype en het 

landschap aangetoont kan worden wordt een volgende stap in de methode gezet naar de 

elementen op het erf van de historische boerderijtypen. 
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Tabel 5.1..: Overzichtstabel totaal aantal erfelementen in projectgebied 

totaal 

aantal

Fruitgaard 25

Één roedige hooiberg 5

Houtsingel 32

Knip- en scheerheg 50

Kippenhok 6

Nuts tuin (moestuin) 3

Status tuin (markante bomen en leilindes) 23

Erf elementen projectgebied

5. Beoordeling indeling erfelementen bij boerderijtype 
 
5.1. Inleiding. 

 
Omdat in het vorige hoofdstuk is aangetoond dat er geen relatie is tussen boerderij- en 
landschapstype wordt in dit hoofdstuk ingegaan op het voorkomen en de indeling van de 
erfelementen van het boerenerf van 1850, en de inventarisatie van de erfelementen 2012. 
Dit om inzicht te krijgen in welke erf elementen aanwezig zijn en op welke plek deze 
voorkomen bij de type boerderijen, en om vervolgens tot een historisch erf van de type 
boerderijen te komen. 
 
Voordat de erfelementen geïnventariseerd worden, moet eerst duidelijk worden wat er op 

een erf van 1850 aangetroffen kan worden. Hiervoor is literatuurstudie uitgevoerd en een 

ontwerp van het uitgangspunt van SLG toegevoegd. Het ontwerp van SLG wordt als 

referentiebeeld gebruikt. Dit is gebruikt om een indruk te krijgen hoe de verdeling van het 

erf in elkaar zit. 

Het vooronderzoek levert informatie op dat gebruikt kan worden voor het opstellen van een 

schema voor de inventarisatie in het projectgebied. Dit is om snel en eenvoudig de 

elementen in te voeren tijdens het benaderen van de boerenerven (bijlage 2). 

De 130 boerenerven zijn benaderd doormiddel van Google earth, Google streetview en 
tijdens een veldbezoek. De erven zijn vanaf de weg benaderd en in het schema is vervolgens 
genoteerd welke elementen er aanwezig zijn op welke plek. Hierdoor kan het zijn dat 
bepaalde elementen door begroeiing of andere barrières mogelijk niet zichtbaar waren, 
waardoor mogelijk nog meer elementen in het projectgebied aanwezig zijn. Vanwege de 
privacy van de bewoners is besloten om de verschillende boerenerven niet te betreden. 
Tijdens benadering van de elementen is alleen geen waterput aangetroffen, en dit element 
is om die reden niet in het overzichtstabel opgenomen van de totale inventarisatie (tabel 
5.1.). 
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Afbeelding 5.1.: Indeling schema voor en achter, Vrij, Lennert. 2004 

5.2. Voorkomende en indeling elementen op het boerenerf van rond 1850.  

 
SLG houdt als algemeen uitgangspunt de indeling  van voor en achter de boerderij zoals 

weergegeven is op afbeelding 5.1. (Nijhuis,S.2012). Om het bedrijf zo goed te laten 

functioneren was er een duidelijk rolverdeling op het boerenerf. Het boerenerf was daarmee  

in te delen in voor en achter. Het gedeelte voor was voor verantwoordelijkheid van de 

vrouw die woonhuis, moestuin, boomgaard en de bloementuin onderhield (intensief 

beheer). De man had de verantwoordelijkheid over het vee en de machines (extensief 

beheer). Dit werd dus achter genoemd (Vrij, Lennert. 2004).  

 

 

Rond het jaar 1850 was de agrarische ondernemer volledig aangewezen op producten van 

het eigen erf. Vrijwel op elke boerenerf werden groente en fruit verbouwd en varkens, 

koeien en kippen gehouden voor vlees, melk en eieren. De rijke boeren konden zich 

veroorloven om sierelementen zoals leilindes en grote solitaire bomen aan te planten 

(Maters,Grietje, 1997). In de gemeente Doetinchem zijn volgens de gegevens van 1850 

vooral veel gemengde bedrijven gesitueerd. Dat betekend dat er op elk erf vee aanwezig was 

en ook een haag om het vee op het erf te houden (Breukelaar, A. 1995).  

Er volgt een indeling per element dat volgens literatuurstudie en het uitgangspunt van SLG 

voor en achter op een boerenerf van omstreeks 1850 hoort. Daarna wordt het uitgangspunt 

van SLG in een ontwerp weergeven (afbeelding 5.2.). 
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5.2.1. Elementen indeling voor. 

 
Boomgaard: 
 
De locatie van de boomgaard ligt aan voorkant van boerderij. De boomgaard was in die tijd 
een perceel met fruitbomen dat omheind werd door een hek of haag die als veekering 
diende. De boomgaard lag op deze plek omdat de boer vanuit het woonhuis het jongvee dat 
tussen de fruitbomen graasden in de gaten kon houden (Voorhorst,Jacomien.1998).        
 
Knip- en scheerheg:  
 
De knip- en scheerheg is aan de voorzijde gesitueerd, vooral vanwege de fruitbomen en 
moestuin. Dit niet alleen vanwege het feit dat het een strak en net element is maar ook om 
de dieren binnen de boomgaard te houden en buiten de moestuin 
(Voorhorst,Jacomien.1998). Het is een lijnvormig element, met aaneengesloten begroeiing 
van inheemse bomen en struiken, dat regelmatig wordt geknipt of geschoren (Agrarische 
natuurvereniging ,2012).  
 
Tuin:  
 
In het gedeelte voor, het domein van de boerin, was de tuin gesitueerd. De tuin was 

gebonden aan de smaak en het inkomen van de boer. Daarom was bij de arme boeren de 

tuin sober en was er sprake van een nutstuin. De nutstuin was inricht als moestuin, en was 

daarmee vooral gericht op de voedselvoorziening  (Voorhorst, Jacomien,1998).Bij de boeren 

met een hoger inkomen waren meer sierelementen aanwezig,zoals een markante boom en 

of leilindes die voor de boerderij staan (Breukelaar, A. 1995). 

 

Waterput:  

Het water uit de waterput werd gebuikt voor verschillende doeleinden waaronder voor de 
was, voor het schoonspoelen van de melkbussen, en als de waterkwaliteit goed was dan 
werd het water ook gebruikt voor het koken. De waterput stond dan ook meestal in de buurt 
van de keuken die gelegen is aan de zijkant van de boerderij (Breukelaar, A. 1995). 
 
Bakhuisje:  
 
Het bakhuis was een afzonderlijk gebouwtje dat aan de zijkant van de boerderij stond. In het 
bakhuis werd vroeger het brood gebakken en het veevoer gekookt. De afzonderlijke ligging 
ten opzichte van de boerderij was ter voorkoming van brand in de boerderij en de 
omliggende schuren. (Jans,E. ea.,1983).  
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Afbeelding 5.2.: Ontwerp indeling elementen SLG, Borkes Ruud, SLG  

 

5.2.2. Element indeling achter. 

 
Houtsingel: 
 
De locatie van de houtsingel is op de achterzijde of aan de zijkant gesitueerd.   
Deze diende als boerengeriefhout en als windsingel. De houtsingel leverde hout op voor het 
dagelijks gebruik in en rond de boerderij (Gemeente Voorst, 2012).   
 
Kippenhok: 

De locatie van de kippenhok was meestal ver van het erf, op een droge plek en met de 

voorkant naar het zuidenoosten gericht. Kippen houden niet van natte pootjes en hebben 

genoeg ruimte nodig om rond te kunnen scharrelen. Een boomgaard was daar ook goed 

geschikt voor. De plek op het zuidoosten was voor de bezonning. Kippen leggen eieren als ze 

genoeg warmte en licht krijgen. Kenmerkend voor de Achterhoekse kippenhokken waren 

dan ook de grote ramen en de zwart geteerde houten gevels (Overbeek Boukje,2011). 

Één roedige hooibergen: 

De locatie van de hooiberg ligt meestal achter en van de boerderij af. Dit is in verband met 

eventueel brandgevaar dat de hooiberg oplevert. De berg diende voor het opslaan van hooi 

of graan. De kap kon in hoogte worden versteld zodat de boer een hoge en droge hooiberg 

kon maken (Jans E. ea., 1983). 

5.3. Ontwerp SLG. 

Op afbeelding 5.2 heeft een 

medewerker van SLG een 

ontwerp gemaakt welk als 

uitgangsbeeld/referentiebeeld 

dient voor boerenerven in het 

algemeen.   

De indeling van de elementen 

zijn gebaseerd op afbeelding  

(5.1) en literatuur (kippenhok 

ontbreekt). De nuts en 

statustuin zijn gecombineerd 

waarbij de boomsoorten op 

een bepaalde plek staan. De 

boerderij is totaal omgeven 

door de groene elementen wat 

het een gesloten beeld oplevert.    
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Tabel 5.2 .: Overzichtstabel elementen en type Hallehuis 

Afbeelding 5.3.: Ontwerp type Hallehuis erf, JWH.Vos 
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Hallehuis 94

Bakhuisje 6 6 100

Boomgaard 19 18 1 95 5

Een roedige hooiberg 5 3 2 60 40

Houtsingel 21 1 9 11 5 43 52

Knip- en scheerheg 28 24 4 86 14

Kippenhok 4 2 2 50 50

Nuts tuin (moestuin) 3 3 100

Status tuin (markante bomen en leilindes) 12 12 100

5.4. Inventarisatie erfelementen type Hallehuis 

Na het benaderen van de erven is een tabel 

opgemaakt met het totaal aantal elementen en 

de locatie van het element dat op het erf van 

het type Hallehuis is aangetroffen. Omdat er 

tijdens de veldstudie duidelijke verschillen waar 

zijn genomen aan de zijkant van de 

boerderijtypen is in tabel 5.2 niet alleen de 

voor-, en achterkant maar dus ook de zijkant 

meegenomen om een duidelijk verschil aan te 

tonen tussen de beide boerderijtypen. Wat 

kenmerkend is voor het Hallehuis type in het 

projectgebied, is de locatie van de fruitgaard en de aanwezigheid van de moestuin. Deze 

komt in 95 procent van de gevallen op de positie voor aanwezig (tabel 5.2). Wanneer er geen 

boomgaard voor het Hallehuis staat, dan staat er een markante boom en/of leilinden (zie 

bijlage 2. tabel).  

5.4.1. Ontwerp Hallehuis erf  

Op afbeelding 5.3 is een ontwerp te zien van het boerenerf van het type Hallehuis, dat 

ontstaan is op basis van kenmerkende elementen die volgens veldstudie op een bepaalde 

plek zijn aangetroffen (groene kleur). De elementen zijn aangeduid met nummers en 

weergegeven in de legenda. Het ontwerp 

wordt als referentiebeeld gebruikt worden 

om de genummerde elementen 

(aanwezigheid en plek) van hallehuiserven in 

het projectgebied te waarderen.  

 

Legenda ontwerp: 

1. Hallehuis 
2. Boomgaard  
3. Knip- en scheerheg  
4. Moestuin 
5. Bakhuisje  
6. Hooiberg  
7. Kippenhok  
8. Houtsingel  
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Tabel 5.3 .: Overzichtstabel elementen en type T boerderij 

Afbeelding 5.4.: Ontwerp type T boerderij erf, JWH.Vos 
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T boerderij 36

Bakhuisje 3 3 100

Boomgaard 6 1 5 17 83

Een roedige hooiberg 0

Houtsingel 11 9 2 82 18

Knip- en scheerheg 22 20 2 91 9

Kippenhok 2 2 100

Nuts tuin (moestuin) 0

Status tuin (markante bomen en leilindes) 11 10 1 91 9

5.5. Inventarisatie erfelementen type T boerderij. 

Na het bezoeken van de erven is een tabel opgemaakt met het totaal aantal elementen en 

de locatie van het element dat op het erf van het type T boerderij is aangetroffen. Daarnaast 

is de positie ook in procenten weergegeven om een duidelijk beeld te krijgen van welke 

elementen procentueel van het totaal aanwezig zijn en op welke plek (tabel 5.3).  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

5.5.1. Ontwerp T boerderij erf. 

Op afbeelding 5.4 is een ontwerp te zien van het 

boerenerf van het type T boerderij dat ontstaan is 

op basis van kenmerkende elementen die volgens 

veldstudie op een bepaalde plek zijn aangetroffen 

(groene kleur). De elementen zijn aangeduid met 

nummers en weergegeven in de legenda. Het 

ontwerp wordt als referentiebeeld gebruikt 

worden om de genummerde elementen 

(aanwezigheid en plek) van T boerderijerven in 

het projectgebied te waarderen.  

Legenda ontwerp:  

1. T Boerderij  
2. Fruitgaard  
3. Knip- en scheerheg  
4. Status tuin (markante bomen en leilinden)  
5. Bakhuisje  
6. Kippenhok  
7. Houtsingel  
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Tabel 6.1.: Overzichtstabel met boerderijtype, aanwezigheid en positie van de erfelementen in procenten. 

6. Tussenconclusie literatuur en veldstudie. 
 

Tijdens het toepassen van de methode zijn twee ontwerpen van de twee boerderijtypen tot 

stand gekomen, waarbij de positie en het voorkomen  van de erfelementen verschillen. Om 

te zien of het erf een relatie heeft met het boerderijtype zijn de ontwerpen met elkaar 

vergeleken. In tabel 6.1 is een overzichtstabel gemaakt van de twee boerderijtypen en de 

positie van het erf element. De groene delen in de tabel komen met elkaar overeen, en de 

oranje delen niet. Hieruit kan geconcludeerd worden dat niet alleen historische gezien de 

gebouwen van elkaar verschillen maar ook het erf. Er bestaat dus een samenhang tussen het 

type boerderij en het erf.      

Naast het verschil tussen de ontwerpen, zijn de ontwerpen van de boerderijtypen ook 

vergeleken met de informatie uit de literatuur, en het ontwerp van SLG. In het vorige 

hoofdstuk wordt in de literatuur en uitgangspunt van SLG uitgegaan van de verdeling voor 

en achter en/of inkomen gerelateerd. Hierbij wordt geen onderscheid gemaakt tussen 

boerderijtypen met het daarbij behorende erf. Wanneer de twee ontwerpen van de 

boerderijtypen verdelen in voor en achter zou het wel overeenkomen, alleen is dit niet 

nauwkeurig genoeg om onderscheid te maken tussen de boerderijtypen. Door de verschillen 

tussen de literatuur, het uitgangspunt van SLG en de ontwerpen van de type boerenerven is 

geconcludeerd dat veldstudie in de methode noodzakelijk is voor het ontwikkelen van een 

ontwerp van een historisch verantwoord erf. Door deze conclusie worden in het volgende 

hoofdstuk de ontwerpen van de type boerderijen samen met de inventarisatieresultaten 

gebruikt om tot een historisch verantwoord boerenerf te komen.  
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Bakhuisje 100 100 Bakhuisje

Boomgaard 95 5 17 83 Boomgaard

Een roedige hooiberg 60 40 Een roedige hooiberg

Houtsingel 5 43 52 82 18 Houtsingel

Knip- en scheerheg 86 14 91 9 Knip- en scheerheg

Kippenhok 50 50 100 Kippenhok

Nuts tuin (moestuin) 100 Nuts tuin (moestuin)

Status tuin (markante bomen en leilindes) 100 91 9 Status tuin (markante bomen en leilindes)

Type T boerderijType Hallehuis
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Tabel 7.1.: Inventarisatie resultaten per boerderijtype doorgevoerd in puntentabel 

7. Waardering   
 

7.1. Inleiding 

In dit hoofdstuk wordt de laatste stap in de methode ingezet door het toekennen van 

punten om tot een historisch verantwoord erf te komen. Door de laatste stap in deze 

methode te nemen is gebleken dat bij geen enkel boerderijtype alle erfelementen aanwezig 

zijn. Daarom wordt bij de boerderij met de meeste punten als “hoog” historische 

verantwoordt erf verkozen.   

Door punten toe te kennen aan een erf element dat aanwezig is op het erf, en op een 

bepaalde locatie staat bij een bepaald boerderijtype, wordt door het aantal punten duidelijk 

welke boerderijen een hoge score hebben en welke niet. In afbeelding 7.1 zijn tabellen 

weergegeven van de “groene” elementen en de boerderijen omdat SLG geen advies geeft 

over de locatie van bouwwerken en of de kwaliteit daarvan (Nijhuis S,2012). Hierdoor is op 

voorkomen van het boerderijtype 1 punt berekend. Op basis van de inventarisatietabellen 

die in de bovenste rij van tabel 7.1 zijn weergegeven, zijn vervolgens in de onderste rij van 

tabel 7.1 punten toegekend op de aanwezigheid en de plek van het element. Het toekennen 

van punten voor de elementen per ontwerp is dan als volgt berekend; 

- Het element is aanwezig;  1 punt. 
- Het element is procentueel het meest voorkomend aanwezig is op de locatie/positie; 

3 punten. 
- Het element is procentueel minder dan 10% van het meest voorkomende element 

aanwezig is voor op de locatie/positie; 2 punten.  
- Het element is procentueel het minst op de locatie/positie aanwezig; 1 punt.    
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Tabel 7.2.: Scoretabel+ totaalscore projectgebied 

Tabel 7.3.: Waardering schema in  tabel  
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Totaal punten 

1 69 1 3 1 3 1 3 13

1 88 1 3 1 3 1 3 13

1 116 1 3 1 3 1 3 13

1 53 1 3 1 2 1 3 12

1 103 1 3 1 2 1 3 12

1 41 1 3 1 3 1 10

1 51 1 3 1 3 1 10

1 67 1 3 1 3 1 10

1 49 1 3 1 3 9

1 10 1 3 1 3 9

1 64 1 3 1 3 9

1 72 1 3 1 3 9

1 48 1 3 1 3 9

1 59 1 3 1 3 9

1 60 1 3 1 3 9

1 73 1 3 1 3 9

1 74 1 3 1 3 9

1 23 1 3 1 3 9

1 87 1 3 1 3 9

1 106 1 3 1 3 9

1 112 1 3 1 3 9

Waarderingstabel boerenerven 

Hoog Matig Laag

Score > 10 9 - 6 < 6

Hoog Matig Laag

Totaal 8 28 94

Totaal van 130 erven in % 6 22 72

Aantal

Door punten in het inventarisatieschema door te voeren is een nieuwe tabel ontstaan 

waarin afgelezen kan worden welke erven het hoogst scoren. Om tot een hoog historisch 

verantwoord erf te komen zijn kleuren toegekend met een waarde, waardoor het aflezen 

van de tabellen vereenvoudigd wordt. In afbeelding 7.2. is een overzichtstabel weergeven 

met de waarde van elke kleur. De waarde van elke kleur is onderverdeeld in hoog, matig en 

laag, waarbij een score van 10  of hoger overeenkomt met 3 elementen of meer, een score 

van 9 tot en met 6 overeenkomt met 2 elementen, en lager dan een score van 6 komt 

overeen met 1 erf element of geen. Het maximaal te 

behalen aantal punten voor de groene elementen 

met de boerderijtype is 17 punten, en is gebaseerd 

op de onderste tabel van 7.1 en de typeontwerpen 

van de boerderijtypen. 

7.2. Toepassing punten. 

Aan de hand van de methode in paragraaf 7.1 

zijn de punten van elke boerderijtype bijelkaar 

opgeteld waardoor er een eindresulataat is ontstaan. In tabel 7.2 is er een scoretabel 

gemaakt van het aantal boerenerven dat laag (rood= < 6) , matig (oranje = 6  t/m. 10) en 

hoog (groen= > dan 10) scoort. Door alle ingedeelde scores (hoog, matig, laag) in een 

totaalscoretabel te zetten scoort slechts 7 procent van het totaal aantal erven in het 

projectgebied hoog, 21 procent matig en 72 

procent laag (tabel 7.2). Dit geeft aan dat de 

compleetheid van het historisch erf zeer laag is. 

Als voorbeeld is een deel van de 

waarderingstabel in tabel 7.3 weergeven. De 

grote waarderingstabellen zijn gerangschikt op 

het totaal aantal punten. Het hoogst behaalde 

aantal punten in tabel 7.3 is 13 waarbij 

maximaal 17 punten te behalen valt. 

Vervolgens afdalend in de waarderingstabel 7.3 

worden de boerenerven incompleter waarmee 

ook het aantal punten zakt, waarbij in bijlage 4 

(het complete waarderingsschema) de score 

van het boerenerf tot aan het dieptepunt van 

een score van 1 zakt. De “hoogst” historische 

verantwoorde boerenerven kunnen met behulp 

van de inventarisatienummers in de tabel van bijlage 4 met de kaart van de boerderijen 

opgespoord worden. 
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Afbeelding 7.1.: Boerenerf type Hallehuis nr. 88, bron: Google streetview 

Afbeelding 7.2.: Boerenerf type T boerderij nr. 69,bron: Google streetview 

7.3. Historisch verantwoord boerenerf  

 

Doormiddel van het uitvoeren van de methode zijn vanuit tabel 7.3 het hoogst scorende 

type Hallehuis- en T boerderijerf in deze paragraaf weergegeven en van bondig advies 

voorzien om tot een “ambassadeurserf”/historisch verantwoord “top” boerenerf te komen. 

Om het boerenerf als  ambassadeurserf  te verkiezen, kan er draagvlak ontstaan bij de 

andere bewoners, om hun erf te herstellen en behouden.  

Het boerenerf nummer 88 (terug te vinden op kaart boerenerven) van het type Hallehuis 

(afbeelding 7.1) heeft in het gedeelte voor een boomgaard dat omheind is met een goed 

onderhouden knip- en scheerheg dat in het landschap door gaat. De houtsingel is aan de 

zijkant gesitueerd. De 

fruitbomen staan aan 

weerskanten in de 

boomgaard. Als de bewoners 

een historisch verantwoord 

boerenerf willen nastreven, 

dan zou op basis van de 

methode, door SLG advies 

worden gegeven over de 

herinrichting van de 

moestuin en het compleet 

maken van de boomgaard.  

Het boerenerf nummer  69 

van het type T boerderij 

(afbeelding 7.2) heeft een 

markante boom (statustuin) 

en een knip- en scheerheg 

voor. Aan de zijkant gaat de 

knip- en scheerheg door 

waar ook de boomgaard is 

gelegen.  Als de bewoners een historisch verantwoord boerenerf willen nastreven, dan zou 

op basis van methode, door 

SLG advies worden gegeven 

over het plaatsen van een houtsingel achter en het compleet maken van de boomgaard. 

Erfelementen die niet volgens het ontwerp staan moeten worden verwijderd.  
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8. Discussies en aanbevelingen. 
Tijdens dit hoofdstuk wordt methodisch en inhoudelijk gediscuteerd en aanbevolen om voor 

de vervolgonderzoeker de methode nog meer te verfijnen, en om mogelijk de relatie met 

het landschap aan te kunnen tonen. De aanbevelingen van de methode zijn doorgevoerd in 

de methode en zijn aangegeven met een rood vlak (zie afbeelding 1.1).  

 
8.1. Methodisch  

 
Discussie: 
Bij het uitvoeren van de methode heeft er onderzoek plaatsgevonden waarbij tot op heden 

nog geen gesprekken (in de vorm van interviews) zijn gevoerd.  

Aanbeveling: 
Bij het uitvoeren van literatuur- en veldstudie, moeten ook gesprekken plaats vinden om via 
alle invalshoeken de informatie te verkrijgen en te controleren.  
 
Discussie: 
Er zijn geen soorten beschreven om mogelijk via landschap typische soorten toch een 
mogelijk een relatie aan te duiden tussen het boerenerf en het landschapstype. 
 
Aanbeveling: 
Door de houtsingels en oude bomen op het erf te inventariseren wordt er een duidelijker 
beeld geschetst van het boerenerf. Tijdens de inventarisatie op het erf kunnen ook de 
bewoners geïnterviewd worden om te achterhalen waarom een bepaalde soort boom of 
struik op een bepaalde positie van het erf staat.  
 
Discussie: 
De methode is alleen toegepast in een projectgebied van de gemeente Doetinchem 
waardoor er alleen op deze schaal een uitspraak gedaan kan worden over het historische 
verantwoord boerenerf. 
 
Aanbeveling: 
Door het toepassen van deze methode in een ander projectgebied binnen Gelderland wordt 
bekeken of de boerderijtypen met het bijbehorende erf ook streekeigen zijn, en/of er wel 
een eenduidige relatie bestaat met het landschapstype.  
 
Discussie: 
SLG geeft alleen advies over de groene elementen van het erf waardoor in hoofdstuk 7 het 
waardering schema is aangepast. Toch bestaat het boerenerf ook uit vaste elementen zoals 
kleine bouwwerkjes (bakhuisje, kippenhok en één roedige hooiberg) en de historische 
boerderij. Uit de resultaten van de methode is gebleken dat er twee typen historische 
boerderijen aanwezig zijn met aparte indeling van het erf. 
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Aanbeveling: 
Om de streekidentiteit, en de samenhang van het boerenerf te behouden zou niet alleen 
advies moet worden gegeven over de groene elementen op het erf maar ook over de 
historische bebouwing op het erf. 
 

8.2. Inhoudelijk  

 
Discussie: 
Tijdens het benaderen van de erven zijn geen gesprekken aangegaan met de bewoners van 
de historische waardevolle boerenerven. Hierdoor is mogelijk informatie over de historische 
boerderij en de aanwezigheid en plek van de erfelementen die niet zijn opgenomen in de 
inventarisatietabel niet opgenomen tijdens de ontwikkeling van de methode. 
 
Aanbeveling: 
Door een selectie te maken uit de waarderingstabellen kunnen de boerenerven met een 

hoge score bezocht worden om extra informatie te verkrijgen en kan er tegelijkertijd ook 

aandacht worden gevraagd voor behoud en herstel van het historisch boerenerf. 

Discussie: 
Op basis van de kaarten- en veldstudie zou ook een waarderingsschema (kaart) moeten 
worden opgenomen voor landschapselementen of voor het landschapsbeeld. In het 
afstudeerrapport wordt ook al aangegeven dat landschapselementen van rond 1850 zoals 
houtwallen en singels aan het vervagen zijn.  
 
Aanbeveling: 
Als er een eenduidig relatie aanwezig is tussen boerenerf en het landschapstype dan zal niet 

alleen het boerenerf behouden en versterkt moeten worden maar tegelijkertijd ook het 

landschap. Wanneer de achteruitgang van het landschapstype doorzet gaat dan zou de 

relatie tussen landschap en boerenerf verdwijnen. 

Discussie: 
Door het hoog historische verantwoord erf te benaderen en te herstellen tot 
“ambassadeurserf” worden de boerenerven die laag en matig scoren niet aangezet tot 
herstel.   
 
Aanbeveling: 
De boerenerven die matig en slecht scoren kunnen door middel van het sturen van een 
folder, of ook door een erfbezoek benaderd worden voor herstel.   
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Kenmerken in 1850 Kenmerken in 2012 Vergelijking 1850-2012

Relatief open en vlak. Open en vlak.

Door verdwijning van de 

knotbomen is het landschap 

opener geworden.

Grote en blokkerige verkaveling. Grote rechte verkaveling.

Door modernisering van de 

landbouw is de verkaveling 

aangepast.

Knotbomen, en heggen. Enige knotbomen aanwezig

Er zijn veel knotbomen 

verdwenen.

Weinig, en vooral op de oeverwallen.

Bebouwing op de overwallen en in 

de uiterwaarden.

Uitbreiding van de steden,dorpen 

en het buitengebied.

In de uiterwaarden grasland en op de 

oeverwallen bouwland.

Zowel gras en bouwland in en 

buiten de uiterwaarden.

In vergelijking met de kaart van 

1887 en 2007 is er meer bouwland 

aanwezig in het gebied. 

Slingerende beekjes die uitmonden 

in de Oude IJssel.
De beekjes en de Oude Ijssel zijn 

recht getrokken .

Het karakter van de beek en rivier 

is verdwenen. 

Rivierweidelandschap

Kenmerken in 1850 Kenmerken in 2012 Vergelijking 1850-2012

Gesloten met kleine akkertjes.

Gesloten met kleine en grote 

akkertjes. 

Het gesloten karakter met de 

akkertjes die er nog zijn. Met enkele 

verdwenen bos percelen.

Blokverkaveling. Blokverkaveling. 

De typerende blokverkaveling van de 

percelen bos is grotendeels bewaard 

gebleven.

Loof-,naaldhout en lanen. 

Loof-,naaldhout en 

gerecontructureerde lanen. 

Er zijn oude en opnieuw aangeplante 

lanen aangetroffen.

Weinig bebouwing.

Grote bedrijven hebben zich aan de 

randen van het bosgebied gevestigd.

Bebouwing heeft zich in het 

buitengebied uitgebreid en 

gemoderniseerd.

Rabatten en houtwallen.

Er zijn rabatten en houtwallen 

aangewezig.

Tijdens het veldbezoek en met behulp 

van de  website van de slangenburg 

zijn rabatten en 

houtwallenconstateerd in het gebied.

Boslandschap

Bijlage 1. Samenvatting landschapstypen in tabel. 
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Kenmerken in 1850 Kenmerken in 2012 Vergelijking 1850-2012

Mozaiek beeld.

Open, met hier en daar 

een houtsingel.

Het landschapsbeeld is 

opener geworden door 

verdwijning van de 

landschapselementen.

Gevarieerde blokverkaveling.

Grote en rechthoekige 

kavels.

Door modernisering van 

de landbouw is de 

verkaveling aangepast.

Houtwallen, singels en kleine 

bosjes. 

Versnipperde houtwal 

en singels.

Tijdens het veldbezoek 

zijn nog enkele bosjes 

aangetroffen in het 

gebied 

Verspreide bebouwing. Verspreide bebouwing.

In het buitengebied is 

nog steeds een 

verspreide ligging van 

bebouwing aanwezig.

Enken in het landschap.

Op de hoge en lage 

delen akkers.

Tijden het veldbezoek 

zijn nog enkele enken 

aangetroffen.

Kampenlandschap

Kenmerken in 1850 Kenmerken in 2012 Vergelijking 1850-2012

Open Open

Door modernisering 

van de landbouw is het 

landschap nog opener 

geworden.

Blokverkaveling Grote blokverkaveling 

De verkaveling ten 

opzichte van de kaart 

1850-1900 en nu is 

vergroot en recht 

getrokken.

Houtsingels en kleine 

bosjes

Enkele houtsingels nog 

aanwezig in het gebied

Tijdens de veld- en 

kaartenstudie zijn nog 

enkele houtsingels en 

bosjes aangetroffen. 

Verspreide bebouwing Verspreide bebouwing

In het buitengebied is 

nog steeds een 

verspreide ligging van 

bebouwing aanwezig.

Grasland en akkers Grasland en akkers 

Er is een gevarieerd 

grondgebruik 

aanwezig van grasland 

en akkers

Lange rechte wegen Lange rechte wegen

De wegen zijn 

grotendeels 

onveranderd 

gebleven.

Heideontginningslandschap
Kenmerken in 1850 Kenmerken in 2012 Vergelijking 1850-2012

Open met bosjes en 

knotbomen

Open met enkele 

knotbomen

Het landschapsbeeld is 

opener geworden door 

verdwijning van de 

landschapselementen.

Langwerpige kavels Grote lange kavels

De verkaveling tenopzichte 

van de kaart 1850-1900 en 

nu is vergroot. De 

langwerpige kavels zijn in 

het gebied te vinden.

Knotbomen en kleine 

bosjes

Enkele knotbomen  

aanwezig.

Tijdens de veldstudie zijn 

nog enkele knotbomen 

aangetroffen. 

Verspreide bebouwing Verspreide bebouwing

In het buitengebied is nog 

steeds een verspreide 

ligging van bebouwing 

aanwezig.

Veelzijdig slotenpatroon 

en hoofdzakelijk grasland

Minder sloten, en 

weiland en akkers 

aanwezig.

De verkaveling is vergroot 

en er zijn grote 

akkerpercelen aanwezig

Broekontginningslandschap

Bijlage 1. Samenvatting landschapstypen in tabel (vervolg). 
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31 1 1 1 1

32 1 2

33 1 2 1 1 1 1
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Landschapstype: Boslandschap

Bijlage 2. Inventarisatieschema 
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Landschapstype: Rivierweidelandschap
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43 1 2 1 1

44 1 2 1 1

45 1 2

46 1 2 1 1

47 1 1 1 1

48 1 1 1 1 1 1

49 1 2 1 1 1 1 1 1 1 1

50 1 2

51 1 2 1 1 1 1 1 1 1

52 1 1 1 1

53 1 2 1 1 1 1 1 1

54 1 1 1 1

55 1 1 1 1

56 1 2

57 1 2

58 1 2 1 1

59 1 2 1 1 1 1

60 1 2 1 1 1 1

61 1 1 1 1 1 1 1 1

62 1 1 1 1 1 1

63 1 1 1 1

64 1 2 1 1 1 1 1 1

65 1 2 1 1

66 1 2 1 1

67 1 2 1 1 1 1 1

68 1 1 1 1 1

69 1 2 1 1 1 1 1 1

70 1 2 1 1 1 1

71 1 2 1 1

72 1 2 1 1 1 1

73 1 2 1 1 1 1

74 1 2 1 1 1 1

75 1 2 1 1 1 1

76 1 1 1 1

77 1 1

78 1 1 1 1

79 1 2 1 1 1 1

80 1 1 1 1

81 1 2 1 1 1 1

82 1 2 1 1

83 1 1 1 1

84 1 2

85 1 2

Landschapstype: Kampenlandschap

Bijlage 2. Inventarisatieschema (vervolg) 
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Landschapstype: Heideontginning
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115 1 2 1 1 1 1 1 1
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118 1 1 1 1 1 1

119 1 2

120 1 1
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122 1 1 1 1

123 1 2 1 1 1 1

124 1 2

125 1 1 1 1

126 1 2 1 1

127 1 2 1 1 1 1

128 1 1

129 1 1

130 1 2

Landschapstype: Broekontginningslandschap

Bijlage 2. Inventarisatieschema (vervolg)  
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Bijlage 3. Referentiemateriaal gaaf-netheidbeoordeling  
Referentiebeeld Hallehuis 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Boven Hallehuisnummer 18 op de kaart: beoordeling 1 (waardering laag) vanwege de vele 

aanbouwsels (dakramen,deuren en zonnescherm). Uit een kort gesprek met bewoner blijkt 

dat een deel van de oude muur binnen het huis bewaard is gebleven. Volgens de bewoner 

van het pand dankt de Halle boerderij De Greve (afbeelding 3.1) zijn naam aan zijn 

overgrootopa die oer uit de oude IJssel haalde voor de ijzer industrie. Er stonden veel 

ijzergieterijen in het gebied vanwege de oer in de oude IJssel (Stichting voor bodemkartering 

,1975). Verder wist de bewoner niet hoe erf eruit gezien moet hebben. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Boven Hallehuisnummer 88 op de kaart: beoordeling 2 (waardering hoog) vanwege zijn 

karakteristieke uitstraling, voor 3 grote ramen en een deur (afbeelding 3.2.). 

Afbeelding 3.2.: type  Hallehuis waardering 2 , bron: Google straatview. 

Afbeelding 3.1 .:  Hallehuis Greve waardering 1, bron: JWH.Vos 
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Bijlage 3. Referentiemateriaal gaaf-netheidbeoordeling (vervolg). 
Referentiebeeld T Boerderij. 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Boven T nummer 101 op de kaart: beoordeling 1 (waardering “laag”) vanwege de rolluiken, 

aanbouwsel,vele ramen en deuren.(afbeelding. 3.3.)   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Boven Hallehuisnummer 10 op de kaart: beoordeling 2 (waardering “hoog”) vanwege zijn 

karakteristieke uitstraling, door imposante deurpost, raamluiken met versiering 

(levensboom) (afbeelding 3.4.). 

Afbeelding 3.3.: type T boerderij waardering 1, bron: JWH.Vos  

Afbeelding 3.4.: type T boerderij waardering 2, bron: JWH.Vos  
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Totaal punten 

1 69 1 3 1 3 1 3 13

1 88 1 3 1 3 1 3 13

1 116 1 3 1 3 1 3 13

1 53 1 3 1 2 1 3 12

1 103 1 3 1 2 1 3 12

1 41 1 3 1 3 1 10

1 51 1 3 1 3 1 10

1 67 1 3 1 3 1 10

1 49 1 3 1 3 9

1 10 1 3 1 3 9

1 64 1 3 1 3 9

1 72 1 3 1 3 9

1 48 1 3 1 3 9

1 59 1 3 1 3 9

1 60 1 3 1 3 9

1 73 1 3 1 3 9

1 74 1 3 1 3 9

1 23 1 3 1 3 9

1 87 1 3 1 3 9

1 106 1 3 1 3 9

1 112 1 3 1 3 9

1 100 1 3 1 3 9

1 115 1 3 1 3 9

1 118 1 3 1 3 9

1 123 1 3 1 3 9

1 117 1 1 1 3 1 1 9

1 79 1 2 1 3 8

1 16 1 2 1 3 8

1 97 1 2 1 3 8

1 105 1 3 1 2 8

1 111 1 2 1 3 8

1 127 1 3 1 2 8

1 81 1 1 1 3 7

1 37 1 3 1 1 7

1 114 1 3 1 1 7

1 68 1 3 1 6

1 8 1 3 5

1 4 1 3 5

1 40 1 3 5

1 43 1 3 5

1 52 1 3 5

1 58 1 3 5

1 65 1 3 5

1 70 1 3 5

1 75 1 3 5

1 78 1 3 5

1 44 1 3 5

1 46 1 3 5

1 47 1 3 5

1 54 1 3 5

1 62 1 3 5

1 66 1 3 5

Waarderingstabel boerenerven 

Bijlage 4. Waarderingstabel aantonen historisch verantwoord 

boerenerf. 
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1 61 1 3 5

1 71 1 3 5

1 76 1 3 5

1 82 1 3 5

1 12 1 3 5

1 14 1 3 5

1 17 1 3 5

1 19 1 3 5

1 27 1 3 5

1 28 1 3 5

1 31 1 3 5

1 33 1 3 5

1 34 1 3 5

1 38 1 3 5

1 20 1 3 5

1 22 1 1 1 1 5

1 86 1 3 5

1 89 1 3 5

1 98 1 3 5

1 99 1 3 5

1 107 1 3 5

1 108 1 3 5

1 101 1 3 5

1 125 1 3 5

1 126 1 3 5

1 121 1 3 5

1 55 1 2 4

1 63 1 2 4

1 36 1 2 4

1 102 1 2 4

1 11 1 1 3

1 39 1 1 3

1 29 1 1 3

1 30 1 1 3

1 113 1 1 3

1 122 1 1 3

1 1 1

1 2 1

1 3 1

1 5 1

1 6 1

1 7 1

1 9 1

1 42 1

1 45 1

1 56 1

1 57 1

1 77 1

1 80 1

1 83 1

1 50 1

1 84 1

1 85 1

1 13 1

1 15 1

1 18 1

1 24 1

1 25 1

1 26 1

1 32 1

1 35 1

1 21 1

1 90 1

1 91 1

1 92 1

1 93 1

1 94 1

1 95 1

1 96 1

1 104 1

1 109 1

1 110 1

1 119 1

1 120 1

1 124 1

1 128 1

1 129 1

1 130 1

Bijlage 4. Waarderingstabel (vervolg) 
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